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Resumen

Actualmente no se cuenta con una medicion de las disparidades regionales en el
costo de vida para Colombia. En este trabajo se calcula un indice de costo de vida
comparativo. Se trata de un deflactor regional que puede ser utilizado para
comparar otras variables asociadas a la demanda, tales como el ingreso laboral.
Para expresar las diferencias regionales en el costo de vida se propone la
construccion de un indicador que compara el gasto minimo de cada ciudad con el
escenario alternativo, es decir, que este mismo plan sea evaluado en la situacion
de precios de las demas ciudades.

Como resultado de este trabajo se evidencia la existencia de importantes
diferencias regionales en el costo de vida de los hogares colombianos; estas son,
en promedio, del 26% entre la ciudad de mayor y menor costo de vida
comparativo.

Palabras clave: Economia regional, costo de vida comparativo, disparidades
regionales.

Clasificacion JEL: R10, R21, D11, D12, J22
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1. Introduccién

Existe en la actualidad un claro interés por el estudio, analisis y produccion de
indicadores economicos desagregados a nivel regional. Estos indicadores (por
ejemplo tasas de desempleo o indices de precios) no solo complementan aquellos
mas generales, sino que también permiten el disefio y ejecucion de politicas con
objetivos mejor definidos y resultados facilmente verificables.

La principal limitacion analitica que tiene la mayoria de estos indicadores es
latente cuando no se puede garantizar que cada region sea tratada en unidades
comparables; es decir, medir el diferencial regional en el ingreso por trabajador, la
decision de migrar o decidir sobre la tributacién 6ptima suponiendo, ad hoc, una
manera homogénea entre regiones, de adquirir y asignar una misma cantidad de
recursos.

Como alternativa se propone el uso de indices regionales que actuen como
deflactores de otras variables. Es asi como un indice de costo de vida
comparativo, que expresa la diferencia entre regiones al adquirir una misma
canasta de articulos y controlando por sus diferencias, resulta para un problema
de demanda, como un deflactor de otras variables asociadas a las decisiones de
consumo.

Vale la pena resaltar la iniciativa que ha tenido Brasil en la construccion de
indicadores regionales, especialmente aquellos concernientes al costo de vida, los

cuales son discutidos mas adelante.



En la actualidad la mejor aproximacion que se tiene del costo de vida de los
colombianos es el indice de precios al consumidor (IPC-98), pero es un indice
enfocado principalmente al calculo de la inflacion. Este es comparable entre
regiones al ser expresado como variacion y aunque permite comparar el aumento
(disminucion) en el costo de vida para cada ciudad en un momento dado, no
permite organizar a las ciudades de acuerdo a su gasto, y por eso no es un
deflactor regional.

Este trabajo presenta la metodologia y calculo de un indice de costo de vida
comparable para doce ciudades colombianas. El indice responde al problema
especifico de elegir 6ptimamente una canasta de consumo condicionado a una
asignacion de tiempo de produccion y consumo como una decision familiar y
representativa del conjunto de preferencias de cada una de las unidades
geograficas analizadas. El indice muestra la desviacion, en términos de gasto
minimo, comparando la demanda realizada en cada ciudad con once escenarios
alternativos en los que este mismo plan hipotéticamente se realiza en las
situaciones de precios de las demas ciudades. Esto lo convierte en un deflactor
regional, suponiendo que el tiempo Yy los recursos no son asignados de igual forma
en cada region.

El presente documento esta desarrollado en cinco secciones, la primera de ellas
es esta introduccion. La segunda, presenta una revision de la literatura dedicada a
la construccién y aplicacion de indices de precios multilaterales. Se enfoca en dos

aproximaciones fundamentales al problema de los indices: supuestos tedéricos y



consideraciones axiomaticas de los indices de precios. A continuacion, se
comentan algunas de las experiencias y aplicaciones de los indices multilaterales.

La tercera seccion, contiene la metodologia en donde el indice de Theil-Térngvist
se deduce consistentemente a partir de un problema de demanda. La cuarta,

expone los resultados del indice y finalmente se presentan las conclusiones.

2. Revision de la literatura

Existen dos posturas disimiles si se trata de hacer una lectura tedrica de los
indices de precios. La primera es de caracter analitica y se ocupa de los
supuestos y sus limitaciones a la hora de construir o aplicar un indice de precios,
concretamente aquellos de tipo multilateral. La segunda postura, de manera
positiva, tiene como objetivo una exposicion clara sobre las propiedades
axiomaticas y economicas que son deseables en esta clase de indices. Todo esto,

establece un criterio para ordenar y aplicar diferentes tipos de indices.

La relevancia de los indices de precios es un hecho comunmente aceptado.
Samuelson y Swamy (1974), atribuyen la importancia de un indice a su caracter
interpretativo, ya que permiten una descripcion de un fendmeno econoémico. Sin
embargo, los autores ponen en evidencia dos limitaciones de estos indicadores.

La primera limitacibn es tedrica, pues los indices seran de interpretacion



condicionada bajo un supuesto simplificador, necesario pero restrictivo como el de
preferencias homotéticas, o elasticidad ingreso unitaria.

La segunda limitacion, trata sobre el cuestionable estatus de ideal en un indice de
precios (refiriéndose al indice de Fisher). Para los autores, ningun indice, por
definicion, puede ser ideal; como prueba de la anterior afirmacion, argumentan
sobre la ambivalencia de los indices de cantidad, pues son en si mismos
indicadores cardinales de una utilidad ordinal, detalle que es omitido por los
primeros tratadistas de la literatura analitica sobre indices de precios a excepcion
de Leontief y Afriat.

En Kokoski (1991), se reitera la importancia y el valor interpretativo de los indices
de precios, en especial aquellos de tipo multilateral. Como indicadores de
diferencias regionales, los indices de precios resultan de enorme utilidad para el
consumidor, el productor, el trabajador y el politico. Sin embargo, es necesario
indagar sobre los supuestos que se deben mantener en la construcciéon de un
indice de tanta importancia general, con el Unico propdsito de asegurar lo que los
indices interpretan y lo que no interpretan.

Por otro lado, Diewert (1996), sefiala que esta importancia, refiriéndose a los
indices multilaterales, no va mas alla de la necesidad de comparar paises o
regiones. Para Heston y Summers (1996), los indices de costo de vida construidos
como indices de precios son pertinentes por el aspecto econdémico que involucran:
las diferencias en costo de vida, no simplemente por su aplicacion al ser
deflactores de otras variables. Sin embargo, existe un debate analitico a la hora de

construirlos, definirlos y aplicarlos.



La agregacion también ha sido motivo de énfasis en la literatura analitica de
indices de precios y de esta surgen dos enfoques. El primero, se preocupa por la
agregacion de articulos, pues es poco frecuente disponer de informacion
desagregada, y lo deseable es aplicar un indice que no se sesgue al tratar con
este tipo de datos. Sin embargo, como lo sefiala Diewert (1978), los indices
superlativos son exactos para una forma funcional flexible.

El segundo enfoque se preocupa por el tratamiento que se le debe dar a cada
familia al agregar sus decisiones de consumo. Estas decisiones pueden ser
ponderadas por la participacion, en el ingreso total que tiene esa familia, o podrian
ser independientes del porcentaje de gasto que cada familia represente en el
gasto global.

Un indice de precios ponderado por la participacion de cada familia en el gasto
total, es un indice que otorga mas valor a las decisiones de consumo de los
hogares de mayores ingresos. Como resultado es un indicador del costo de vida
de los hogares de ingreso alto (indice plutocratico). Alternativamente, las
decisiones de consumo podrian ser ponderadas por igual, como consecuencia,
aquellas de los hogares de menos ingreso tienen un mayor valor relativo al gasto
gue efectuan, lo que se traduciria en un indicador del costo de vida de los hogares
de menores ingresos (indice democratico).

Kokoski (2003) muestra que aun si no existieran diferencias mayores en los
indices anteriores, cada indice posee interpretaciones diferentes y decidirse por
una u otra forma de agregar las decisiones de consumo de los hogares, implica el

juicio normativo de definir una funcion de bienestar social.



Los contenidos de caracter positivo exploran la forma como son construidos los
indices de precios multilaterales, asi como la manera de aplicarlos. Esta literatura
analitica persigue de manera sistematica un criterio para seleccionar del conjunto
de indices de precios multilaterales existentes, aquellos que son verdaderamente
aplicables porque tienen consistencia interna en su construccion y son indicadores
de un problema econoémico, aunque ninguno satisfaga todas las propiedades que
son deseables en un indice de precios.

En Diewert (1996), se hace claro el doble fundamento que debe garantizar un
indice, que reuna propiedades en su construccion que lo muestren consistente y
gue esté facultado para interpretar un problema econdmico, tipicamente, de
maximizacion sujeto a restricciones.

Con el anterior objetivo, el autor evalué diez indices de precios multilaterales
aplicando doce pruebas como filtro de seleccidon y sefiala dos hechos importantes:
primero, ningun indice construido para comparaciones multilaterales satisface
todas las propiedades; segundo, sobresalen cuatro de los diez indices analizados,
The Gini-EKS System, The Own Share System, Generalization of Van Yzeren’s
Balanced Method®, prefiriendo el indice Gini-EKS, por ser el indice mas simple.?
Dado que decidirse por un indice de precios multilateral plantea el dilema de elegir

un indice que no va a cumplir con todas las propiedades, Hill (1999) propone la

! Este Gltimo se presenta en sus dos versiones una de ellas ponderada.

% Para una descripcion detallada de cada uno de los diez indices, las pruebas y su demostracion,
remitase a: DIEWERT, W. Erwin. “Axiomatic and Economic Approaches to International
Comparisons”, NBER Working Papers (W5559), May. 1996.



construccion de indices de precios partiendo de la forma como los indices
bilaterales pueden ser encadenados unos con otros, representando las posibles
relaciones entre el conjunto de areas a comparar, en un disefio de nodos y
encadenamientos entre los indices bilaterales de las mismas.

Pese a condicionar los resultados al disefio elegido, la representacion correcta es
aquella que cumple con dos criterios, el primero consiste en un disefio de shortest
path o aguel que minimiza la sensibilidad de los resultados a la eleccion del indice
en comparaciones bilaterales, y el segundo, en un disefio de minimum spanning
tree, que minimiza la sensibilidad en comparaciones multilaterales.

En Drechsler (1973) esta contenida una reflexion de las propiedades de los
indices, especificamente la incompatibilidad entre caracterizabilidad * y
transitividad, en los indices de comparaciones mdultiples. Del mismo modo,
introduce el indice EKS (Eltet6-Koéves, Szulc), y la forma como este consigue ser
transitivo a partir de comparaciones bilaterales.

Caves et al. (1982), indagan sobre dos indices superlativos para comparaciones
bilaterales y multilaterales: el indice ideal de Fisher y el de Theil-Térngvist en su
forma translog. Los indices anteriores, para comparaciones multilaterales son no
transitivos pero si caracteristicos, esto quiere decir, que el resultado de comparar
la region A con la region C no es igual al resultado de comparar la regiéon A con la

C cuando han sido comparadas anteriormente con una region B. Sin embargo, los

. . . > ~ A
® En que medida el peso que tiene un articulo X en el gasto total, w = oﬂ ul , W, para X;,son

especificos a la comparacion entre X y )A(i .



autores demuestran que los indices superlativos, indicados para comparaciones
multilaterales, cumplen con la propiedad de transitividad renunciando a un minimo
de caracterizabilidad.

Con el indice bilateral de Theil-Térngvist, los autores construyen una
generalizacion para comparaciones multilaterales, indice CCD, ajustando las

comparaciones bilaterales por su media geométrica.

En la practica, calcular o estimar indices de precios multilaterales ha sido la otra
cara del debate. Asi como en la construccion tedrica del indice se advertian
limitaciones interpretativas, en su aplicacion se exhiben otro tipo de dificultades:
precios agregados, bienes no homogéneos o diferencias regionales que exigen un
tratamiento especial al ser de dificil comparacion.

En Kokoski et al. (1996), se propone una correccion sobre el conjunto de
informacion, de tal forma que el indice de precios sea transitivo desde el momento
de su estimacién sin la necesidad de una correccidbn posterior sobre los
coeficientes®. Por otro lado, para corregir el sesgo originado al comparar bienes
heterogéneos, los autores sugieren incluir en las estimaciones informacién
adicional que permita identificar las diferencias regionales asociadas a la calidad

de los articulos.

*Es de aclarar gue los autores aqui proponen una estimacion como metodologia alternativa al
calculo de estos. La estimacién consiste en una regresion de precios hedoénicos para el indice de
Theil-Térnqvist, en su forma translog. Esta metodologia ha sido la mas usada en comparaciones de
precios.



El articulo de Selvanathan et al. (1992) aplica la generalizacion del indice de Theil-
Tornquist, indice Caves-Christensen-Diewert® en su forma simple y ponderada.
Estos indices son evaluados por los autores al comparar 60 paises, usando
informacion de precios y cantidades para ocho grupos de bienes. Los resultados
indican una diferencia importante entre los indices tedricos y el tipo de cambio
oficial, diferencia que es menor para los indices multilaterales.

La inclusion de informacién adicional que permita modelar las diferencias
regionales con bienes no homogéneos es tratada en detalle por Multon (1995) en
la estimacion de indices regionales para el costo de vivienda usando micro datos.
Los indices son estimados para arrendamientos y arrendamientos imputados para
cuatro regiones norteamericanas. En su andlisis, el autor controla por un conjunto
de variables que determinan las diferencias en la calidad de este grupo de gasto.
Incluye caracteristicas de la vivienda como el afio de construccion, el nimero de
habitaciones y la dotacién del hogar, caracteristicas del contrato y el pago de
servicios, caracteristicas del vecindario y otras.

Un indice de precios es de costo de vida si es deducido de la funcion de gasto
(minimo), definida para un conjunto de articulos que representa los patrones de
consumo de un pais, una region o una ciudad. Sin embargo, es de caracter
comparable una vez que controla por la diversidad geografica o individual que

existe en las preferencias, tanto en la asignacion que cada articulo tiene en el

® Véase, CAVES, Douglas W.; CHRISTENSEN, Laurits R.; DIEWERT, W. Erwin, “Multilateral
Comparisons of Output, Input, and Productivity Using Superlative Index Numbers”, The Economic
Journal, Vol. 92, No. 365 (Mar. 1982), pp. 73-86.
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gasto total como en el subconjunto de articulos que es especifico al consumo de
cada region.

En Azzoni et al. (2000), los autores construyen un indice de costo de vida CCD
comparativo para las 11 areas metropolitanas brasileras, calculado con la
informacion de precios y asignacion en el gasto total de 59 subitems de la canasta
familiar. Cada una de estas fue tratada como especifica a cada regién y dado que
no todas las regiones consumen el mismo conjunto de articulos, cada
comparacion bilateral considera un subconjunto de articulos comun.

Los autores destacan dos hechos concluyentes en su analsis, la diferencia
maxima en el costo de vida regional es de 30%, (Sao Paulo Vs. Belém). Segundo,
las disparidades en el costo de vida se amplifican al transcurrir de los 90 (segunda
mitad del periodo de analisis).

En un articulo posterior “Compara¢des da Paridade do Poder de Compra entre

"6 los autores

cidades: aspectos metodologicos e aplicacdo ao caso brasileiro
contrastan el calculo de los indices multilaterales con su estimacién por precios
hedoénicos. Encuentran que los indices estimados y calculados tienen una
diferencia maxima de -7% (Brasilia) y una minima de -0,1%(Goiania) en términos
absolutos, para 1999 afio de comparacion.

En el articulo de Hewings et al. (2002), se otorga un tratamiento especial a las

diferencias en los patrones de consumo generacional y regional motivado por los

cambios observados en la composicién de gasto a lo largo del ciclo de vida. Las

® AZZONI, Carlos R.; DO CARMO, Heron E.; MENEZES, Tatiane, “Comparacdes da Paridade do
Poder de Compra entre cidades: aspectos metodoldgicos e aplicagdo ao caso brasileiro”, Pesquisa
e Planejamento Econ6mico, Vol. 33, No. 1 (Apr. 2003), pp. 91-126.

11



estimaciones fueron hechas para Japon de 1984 a 1999, reuniendo la informacion
de la encuesta nacional de ingresos y gastos familiares, cinco encuestas en total.
Estiman cuatro modelos de demanda y estadisticamente se prueba que el modelo
con diferencias regionales y generacionales es el mejor especificado. Advierten
como el otorgar un tratamiento general a la hora de estimar funciones de gasto
minimo, omitiendo la diversidad regional y poblacional, resulta en interpretaciones

incorrectas de las sefiales de demanda.

3. Metodologia

Consideraciones Tedricas

De acuerdo con Samuelson et al. (1974), un indice de precios en general, mide el
cambio en el costo minimo al realizar un mismo plan de demanda en dos
situaciones de precios diferentes y manteniendo el mismo nivel de utilidad. De
esta manera, es razonable un indice que se pregunte por el cambio en el gasto
minimo atribuido a las diferencias geograficas en precios, si la utilidad percibida en
cada situacién es comparable.

Los indices de precios de Laspeyres y Paasche, son indices econdmicos siempre
gue las preferencias sean de tipo Leontief, lo que justificaria el demandar las
mismas cantidades en los dos escenarios para mantener el mismo nivel de
utilidad. Sin embargo, al suponer curvas de indiferencia con angulos rectos se

descarta todo tipo de efecto sustitucion entre regiones.

12



De manera general un indice de precios puede ser expresado como la razon entre
dos funciones de gasto minimo y manteniendo el mismo nivel de utilidad en los

dos escenarios.

Para una regién j, € (p',u)=p'»h!(p',u) representa el gasto minimo de realizar
sus planes de demanda h'(p’,u), para un conjunto de precios p’ y un nivel de
utilidad u'(x) 3 u, donde u'(x), es un indicador de los gustos y preferencias que la
region j tiene definido para un conjunto de articulos x, asociados al costo de
vida.

Si la regidn | se enfrentara a otra situacion de precios comparable, por ejemplo,

los precios de esta misma regién en un momento posterior, p!,, o la situacion de

. . L L e'(p*,u .
precios propia a la region k, laregion j encuentra en % un indicador de la
e'(p',u

diferencia regional en el costo de vida. Este ultimo mide en qué proporcién debe
ser compensada la region j, en términos de su gasto minimo, en el caso

particular que se viera enfrentada a los precios de la regién k. De manera similar,

e(p’,u)

para la region k, el indicador se resume en .
e(p“,u)

Un indice de costo de vida, para comparaciones bilaterales, como el anterior entre

la region j y k, considera una sola forma de compensacion entre las dos
situaciones, independientemente de comparar la situacion de j con k, o la

situacién de k con j.

13



K(n
. e(phu) .. , ., .
Si L indica en cuanto debe ser compensada la region k, cuando evalua

e“(p",
-1
. . ee (p’ ,u)u .
sus planes de demanda en j, desde la perspectiva de k, eﬁu exhibe en
pP,ua

cuanto debe ser compensada la region j es decir, en el caso hipotético que |

tuviera los planes de k, en cuanto debe ser compensada la region j.

l
La compensacion para la region j, ’Ep ; desde su perspectiva es igual a la
p’,u
K oyl
- ée“(p’,u)u . - )
indicada por k|, eﬁu , Si ocurre uno de los siguientes casos: las dos
p.u)a

regiones enfrentan una misma situacion de precios p'=p*, (en este caso no
existe ninguna diferencia al realizar los planes de demanda en cualquier region,
sin importar la diferencia regional en cuanto a funciones de gasto), o en la
situacion u’(x) =u*(x), en donde la compensacién que recibe una region es Gnica

sea desde la perspectiva de la region j 0 k.

d/2
es una forma no sesgada de compensar a la

J
La medida & ](p ) E(pnu)l
g (p,u) €' (p )}

region j’, simétrica a cada regién e idéntica. Si esta medida es evaluada con

funciones de gasto de proporciones w, :Op‘—xxi

, constantes, (por ejemplo,
a pl XXI

" No sesgada en el contexto de indices de precios, es una compensacion para j que se encuentre
en el medio de lo que jy Kcreen.

14



utilidad Cobb-Douglas), las diferencias regionales en el costo de vida son

expresadas a partir del indice de Theil-Térngvist.

w e 1

L épu 2 €Kyl

—_ A — A~ k k -
'I'I']k—Oe__ ju “Skyi Y
i= P a ;10

Este indice, para comparaciones bilaterales, cumple con una serie de propiedades
deseables en un indice de precios®. Sin embargo, no resulta aplicable si se trata
de comparar un conjunto de tres 0 mas areas, pues como ha sido documentado, el
indice es no transitivo en su forma multilateral.

Para indicar las diferencias regionales en el costo de vida se utliza la
generalizacion al indice TT para comparaciones multilaterales, propuesta por
Caves-Christensen-Diewert, CCD.

Sea m el total de regiones a comparar y TT,,, un indicador de las diferencias

regionales entre j y k, expresado como una compensacion hacia la regiéon j en

términos de gasto minimo. El promedio geométrico de las m comparaciones entre

la regidn j y cada una de las demas regiones, es una medida que expresa la
diferencia entre el costo de vida de la region | y un referente general para cada

una de las m regiones definido como un el promedio regional.

Q
T _ TT /m
i[L2,...m — O[ ji ]1
j=

® Una exposicion detallada de estas propiedades, para comparaciones multilaterales, se halla en
DIEWERT, W. Edwin, “Axiomatic and Economic Approaches to International Comparisons”, NBER
Working Papers (W5559), May. 1996.
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En general, el indice anterior expresa las diferencias regionales como una

compensacion hacia la regién j, y cumple con las propiedades de transitividad y

simetria. El costo de vida promedio esta normalizado a la unidad.

Modelo analitico
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Para las doce ciudades®, se plantea un modelo analitico que controla por tres
fuentes de disparidades regionales. La primera, se refiere a las preferencias y a la
forma particular como cada ciudad asigna una misma cantidad de ingreso al

consumo de una canasta comparable (grafico 1.1 a 1.8).

Grafico 1.1 Grafico 1.2
Asignaciones de gasto Asignaciones de gasto
Grupo de alimentos Grupo de vivienda
4 —

e S|< S EMEE Sl o]
= = B HE E EEE RS
= S Sl o 2 =l = o [8) sl el

=|c i SEZl €1 o =|clicSls] o ‘= e
TI=|< o O TS| o5 o © 17 g C|s |2
Ol S c IS Ol gl =l o S = ©
HME E nkl G = S 2 s =
s o % % als > |2 m 3 S| s
Sl o
Sl= 15
SH © 1
O = 1
05 05
0
Dane SISFIJO Dane SISFIJO

° Neiva es considerada una de las trece principales ciudades en el calculo de la inflaciéon pero no
se tiene un seguimiento continuo de esta en las encuestas de hogares (Unicamente 6 meses al
afio, poca representatividad muestral).
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Grafico 1.4

Gréfico 1.3

Asignaciones de gasto

Asignaciones de gasto

To) < ™ N —
] Q Q e e

.06
0

O12UdIAR|[IA

euabene)n

©JI3]JUON
©eINoN)d
ellaiad
oised
Sa|ezIiue\

Grupo de salud

ebueweleong
e[|inbueleg

ulljopan

Ired

p1obog

o oo @<T 9«
S & o o

12
1

7 OIDUBDIAB||IA

euabene)d
1191UOIN
©’1NoND
CIEIEE

oised
Sa[eziue
uewrereong
e||inbuelieg

uflIspsin

Grupo de vestuario y calzado

ed

Dane SISFIJO

Dane SISFIJO

Gréafico 1.6

Gréfico 1.5

.07

© ;v <
S © © © ©o o o

01oUddINRY||,

Grupo de diversion cultura y esparcimiento

Asignaciones de gasto
.06

Grupo de educacion

Asignaciones de gasto

g & 8 & 3 o
7 OI2UDIINEY|IA
?cmmmtmo
elIa)UON
©Inony
ellaiad
o1sed
SoleziueN

ebuewereong
e[|inbueleg
ullIspalN
ned

Dane SISFIJO

Dane SISFIJO

18



Gréfico 1.7
Asignaciones de gasto
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Gréfico 1.8
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La segunda fuente de disparidades regionales a controlar, se refiere al ingreso de

cada ciudad, su composicion al interior del hogar y a forma como este determina la

participacion laboral en un problema de asignacion de tiempo entre actividades

productivas y de consumo. El grafico 2.1 y 2.1 muestran para cada ciudad la

situacion de ingresos laborales y las horas ofrecidas.

Grafico 2.1
Ingreso laboral
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Gréfico 2.2
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La tercera, es sobre las diferencias reales en el ingreso. El individuo promedio de
cada ciudad esta dispuesto a ofrecer una cantidad de horas diferente ante una
misma situacion de ingreso laboral, basicamente porque cada ciudad exige

diferentes costos de vida. (Gréfico 2.3).

Gréfico 2.3
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Suponga un hogar que representa los gustos y preferencias de una ciudad
particular y que maximiza su utilidad demandando un conjunto de articulos x.

U =U(x,...X,) (1.1)%

Para consumir, este hogar requiere que sus miembros asignen una parte de su

tiempo al provecho de esta actividad, que rivaliza con el tiempo dedicado a sus

N

1% |a funcion de utilidad se ha supuesto Cobb Douglas InU = é a, H{n X; , dado que esta permite
i=1

construir el indice de Theil-Tornqvist, desde la funcién de gasto minimo del hogar.
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actividades productivas. En otras palabras, la funcion de utilidad de la familia en
cuestion puede ser definida en términos del tiempo que cada miembro del hogar
dedica al ocio.

U=U(x(,,...I,))=U(,,..1,); h+l.=1 (1.2

La restriccién presupuestal del hogar viene dada por el balance entre ingresos
totales y gastos totales. Los ingresos totales se derivan de dos fuentes aquellos
laborales W y que implican la rivalidad entre consumir y producir, y aquellos no
laborales V.

A diferencia de Ashenfelter et al. (1974), no hay una relacién a priori entre la

asignacion de tiempo de producir y el ingreso laboral (por ejemplo, salario por

hora).
d Y Y
apxeaw)+ray, 2)

[y

= =1
El comportamiento optimo del hogar implica que este elija [xlxn] maximizando
(1.1) sujeto a (2), a un nivel de ingreso fijo [ﬁﬁmj luego elige cuanto tiempo
ofrece cada miembro del hogar [hl,...,hm] en el mercado laboral, maximizando (1.2)
sujeto a (2) para un nivel de consumo fijo [Xlin]

Del primer problema de maximizacién se tiene:
J

U =1 >xa p *
i=1

Del segundo problema:
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u
bs>U =1 xéislilxs
a

édl, u
&0 s L, =0
gdW,q b U

S

Oferta Laboral:

7

é - | u
h, =1- Axexpg AW, s
éb.U g
é u
é W a
h, =1- A>«expe 2 u
° € ey y o
b W +a v gl
E én = O

M M ) )
bs st + bs Xé Wj + bs Xé Vj » bs st +er£§rocaplta +V percaplia o bs st +an

jts j=1
La participaciéon en el mercado laboral para un miembro S, estd asociada
positivamente con el ingreso laboral W y negativamente con Wn, que desde la

perspectiva de S es un ingreso no laboral.

La suma de las elasticidades de estos dos parametros de la oferta laboral debe

sumar cero.*!

Efecto Ingreso Efecto Sustitucion

1 Se evaluo la restriccion tedrica cumpliéndose para el 62% de los periodos de analisis al 5% de
significancia y en mas del 80% al 1%, los resultados de esta prueba junto con las demas
estimaciones hacen parte del anexo.
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h é \Nhs l;' h é - Ws l',J
h < > P, h < > QW
hs — g[bs WS +ans] g hs — abs >Vv5 +an5] g
w, & W, U Wh, D
Arexpa——= - 1 Arexpg——= ;- 1
WS ebs >VV5 +ans a ans ebs Ws +ans a
Se estima:

Inh=a,+a,¥nW +a,dnWh+e
a,ta,=0
Se halla:

1]

Datos

Para estimar los parametros del problema de demanda de bienes y oferta laboral
gue enfrenta una familia representativa a cada ciudad, se consideraron dos
fuentes de informacion. La primera, corresponde a las asignaciones de gasto
asociadas a cada ciudad sobre una canasta comun de 176 gastos basicos
definidos en la Ultima encuesta de ingresos y gastos realizada (EIG 94-95).

Esta informacion se tomoO para cada grupo de ingresos (bajos, medios, altos),
posteriormente agregados segun la importancia observada en los muestreos de la
segunda fuente de informacion, la Encuesta Continua de Hogares (ECH); con esta
ultima se midieron los ingresos (laborales y no laborales) y la oferta laboral de
cada una de las 12 areas metropolitanas analizadas entre enero de 2001 y junio
de 2004.

Conocidas las preferencias sobre cada canasta de consumo a una distribucion

especifica para cada ciudad, y estimados los parametros de participacion en el

23



mercado laboral se cuenta con los argumentos necesarios (A ,U), que permiten,
para cada familia representativa, inferir las funciones de gasto minimo que a un
nivel de utilidad dado y unos precios especificos a cada ciudad, permiten
comparar el costo de vida en las principales ciudades colombianas.

El anterior analisis tiene una limitacion importante, pues no se incluyen precios
observados sino estimados. Si bien el condicionamiento anterior puede introducir
sesgos en los resultados, no se cuenta con la totalidad de precios y supuestos
tedricos como bienes homogéneos, por lo tanto utilidades comparables, para
todos los articulos necesarios en el calculo de un indice de costo de vida. El
analisis realizado con precios observados se limitaria Gnicamente a los articulos
gue son estrictamente comparables entre regiones, basicamente alimentos y
algunos servicios. Bajo estas condiciones se construiria un indice de alimentos'? o

servicios, no de costo de vida, indice igualmente sesgado.

4. Resultados

Para las doce ciudades y los 42 meses de analisis se calcularon dos indices de

costo de vida comparable, el primero con la informacién de asignaciones en el

2 En promedio, alimentos es el grupo de gastos con mayor asignacion para los grupos de ingresos
medios y bajos, es determinante en el calculo de la inflacion, pero no es una aproximacion al costo
de vida. Se calcul6 un indice con estas caracteristicas para 134 articulos. Este indice puede ser
consultado en el anexo.
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gasto agregadas a nivel de subgrupo de gasto y el segundo, a un nivel mas

agregado, grupo de gasto™®.

A continuacién se exponen los resultados correspondientes al segundo indice,
pues este muestra resultados mas robustos en la estimacion de precios.

Existe una reduccion sistematica en las diferencias de realizar los planes de
demanda en una ciudad u otra (entiéndase como la menor varianza de los indices

en corte transversal, expresada a traves del coeficiente sigma, grafico no. 3y 4).

Gréfico 3 Gréfico 4
indice de Costo de Vida Comparativo indice de Costo de Vida Comparativo
Convergencia Sigma 12 ciudades Diferencia Maxima
.13 .45
12 4
A1
.35
1
3
.09
.25
.08
} + + + + + + .07 } + + + + + + { 2
2001m1 2001m7 2002ml1 2002m7 2003ml 2003m7 2004ml 2004m7 2001lml 2001m7 2002ml 2002m7 2003ml 2003m7 2004ml 2004m7
mes mes

3 EI Departamento Administrativo Nacional de Estadistica, DANE, en la metodologia IPC-98, tiene
definidos 4 niveles de agregacion. Del mas general al menos agregado estos son: Grupo de Gasto,
Subgrupo de Gasto, Clase de Gasto y Gasto Basico. El Grupo de Gasto es conformado por:
Alimentos que puede ser descompuesto en 9 subgrupos, 23 clases o 54 gastos basicos; Vivienda
en 7 subgrupos, 15 clases o 31 gastos basicos; Vestuario, en 3 subgrupos, 9 clases o 23 gastos
bésicos; Salud en 3 subgrupos, 6 clases 0 9 gastos basicos; Educacion, en 2 subgrupos, 5 clases o
8 gastos basicos; Cultura diversion y esparcimiento, en 3 subgrupos, 7 clases o0 16 gastos basicos;
Transporte y comunicaciones, en 3 subgrupos, 7 clases o 19 gastos basicos; Gastos varios, en 4
subgrupos, 7 clases o 16 gastos basicos.
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Esta reduccion no ha sido simétrica entre ciudades. El cuadro No. 1 ordena para
cada ciudad los posibles encadenamientos con las demas ciudades en
comparaciones bilaterales, de la mas a la menos costosa. Las comparaciones
tomadas en cuenta son aquellas cuya serie es estacionaria en varianza, lo que
garantiza que la diferencia regional en ausencia de perturbaciones sea revertida a

su valor medio.**

Cuadro No. 1

Diferencia regional media, (enero de 2001 - junio de 2004)

Bogotad B/quilla. Cartagena Medellin Cali V/cio. Pereira B/manga.|ManizaIes Pasto Clcuta Monteria
1,000 1,009 1,024 1,064 1,089 1,089 1,103 1,160 1,233 1,241 I(2) 1,259
1,000 1,017 1,054 1,079 1(2) 1,107 1,150 1,222 1,230 1,226 1,247
1,000 1,032 I(1) 1,064 I(1) 1,132 1,204 1,206 1,209 1,230
1,000 1,026 1,026 1,055 1,091 1,159 1,166 1,164 1,185
1,000 I(2) I(1) 1,067 1,132 1,139 1,137 1,156
1,000 1,017 1,065 1,132 1,139 1,136 1,155
1,000 I(2) 1,098 I(2) 1,115 1(2)
1,000 1,063 1,070 1,067 1,085
1,000 1,005 1(2) 1,020
1,000 0,997 1,014
1,000 1,015
1,000

La maxima diferencia entre ciudades resulta de comparar Bogota con Monteria.
Indica que el costo de vida de esta ultima es potencialmente 26% menor al costo
de realizar el mismo plan de demanda, que caracteriza a los hogares monterianos,

en la ciudad de Bogota.

4 para determinar el proceso que sigue cada serie, se evalué la prueba Dickey-Fuller aumentada,
los resultados de esta prueba se encuentran en detalle, en el Anexo No. 3.
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Para el grupo de ciudades mas costosas, Bogota, Barranquilla, Cartagena y
Medellin, las diferencias en el costo de vida son en promedio, inferiores al 6,4%,

diferencia que se reduce en 2001 y 2003 (Gréfico 5).

Grafico 5
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Como conjunto, tienen un costo de vida 9% mas alto que el promedio de grupos

(Cuadro No. 2). Para el segundo grupo, ciudades con costos de vida intermedios,
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la diferencia es del maxima 6.7% y como grupo se encuentran 1% por encima del

promedio.

Para el grupo de menores costos de vida comparativo la diferencia

maxima es del orden del 2% y como grupo, representan un costo de vida 9%

menor al promedio.

Cuadro No. 2

indice de Costo de Vida Comparativo, (enero de 2001 - junio de 2004)
Bogotd B/quilla. Cartagena Medellin Cali V/cio. Pereira B/manga. | Manizales Pasto Clcuta Monteria
1,120 1,106 1,090 1,053 1,036 1,027 1,021 0,983 0,911 0,902 0,904 0,899

Grupo de Convergencia |

I(1)

Grupo de Convergencia ll

Grupo de Convergencia lll

1,091603991

1,016785322

0,904037699

La evolucion de los indices de costo de vida muestra, que a lo largo del periodo de

analisis, las diferencias regionales, en comparaciones multilaterales se reducen

entre ciudades de similar costo de vida (Gréfico 6). Sin embargo, el tamafio de las

ciudades es un determinante del costo de vida comparativo.
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Grafico 6
indice de Costo de Vida Comparativo
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Para el periodo de analisis, las ciudades que conforman el grupo de convergencia
I, son aquellas de mayor tamafio; este ultimo es medido como el logaritmo natural
de la poblacién proyectada. Todas tienen mas de un millon de habitantes, a
excepcion de Cartagena, y como grupo concentran mas del 60% de la poblacion

gue habita en las doce ciudades estudiadas.

En el segundo grupo de convergencia sobresale la participacion de Cali (Gréfico
7). Esta ultima con su &rea metropolitana suman cerca de 2.3 millones de
habitantes, pero su costo de vida es comparable con ciudades de menor tamafno
como Bucaramanga con 1 millén, Pereira y Villavicencio, esta ultima con menos

de 500.000 habitantes.
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Grafico 7
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El grupo de convergencia de menor costo de vida comparativo, lo conforman tres

de las cuatro ciudades mas pequefas incluidas (Grafico 8), todas ellas con menos

de 400.000 habitantes.
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Gréfico 8
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Los resultados anteriores muestran para las doce ciudades una relacion aparente
entre el nUmero de habitantes y costo de vida. De otro lado, ponen en evidencia la
situacion de Cali. Como lo muestra el gréfico 9, tiene un costo de vida comparable
5% menor al que le imputaria su tamafio; Barranquilla 8% mas alto, Cucuta 10%

menor, Cartagena 13% mas alto y Villavicencio 10% mas alto.
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Gréfico 9
Costo de vida y el tamafio de la ciudad
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* p<.05; ** p<.01; *** p<.001

Como caso patrticular, el menor costo de vida de Cucuta relativo a sus 800.000
habitantes, se debe principalmente a dos razones, i) estd asociado de forma
importante con su proceso inflacionario, tiene la mas alta correlacion entre costo
de vida e inflacion; ii) sumado al punto anterior, la inflacion de Clacuta muestra la
caida mas alta, ubicandose por debajo de la inflacion de las demas ciudades casi
dos terceras partes del periodo de analisis, (Grafico 10).

De manera similar, para las ciudades intermedias mas distantes de la linea de
correlaciéon: Cali, Pereira y Villavicencio; se evidencia una asociacion importante

entre el costo de vida comparativo y su proceso inflacionario, (Grafico 11).
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Grafico 10 Gréfico 11
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Inflacion 0212 0429 0027 0133 0015 0349 -0469 0488 0,735 -0,005 0051 -0,409
* *x *x * *

* p<.05; ** p<.01; ** p<.001

Finalmente, se encuentran Cartagena y Barranquilla; estas tienen las asignaciones
mas altas en los grupos de mayor gasto, alimentacion y vivienda, para los
diferentes niveles de ingreso; esto las muestra como alternativas de mayor costo
para otra ciudad con una distribucion de ingresos altos, medios y bajos
comparable, (Cuadro No. 3).

Los hogares cartageneros de menores ingresos asignan el 50% de sus ingresos
totales a los gastos en alimentacion dentro y fuera del hogar. Los hogares de
ingresos medios, son los que mas gasto efectian en vivienda y aquellos de
ingresos altos, tienen la mas alta asignacion en alimentacién y la segunda mas

alta en vivienda, 40% del ingreso total, el 92% de esta asignacion la explican el
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gasto en ocupacion de la vivienda y los servicios publicos; del mismo modo

sucede con Barranquilla.*

Cuadro No. 3

Asignaciones de gasto por grupo de ingreso y gasto

Ingresos Bajos

Grupo de gastos maximo maximo minimo minimo mediana mediana media
Alimentos Cartagena 50,58% Manizales 34,19% Bogota 41,09% 41,88%
Vivienda Manizales 33,39% Monteria 21,26% Cucuta 28,16% 27,72%
Vestuario y calzado Pasto 11,35% Cartagena  4,74% Medellin 7,24% 7,46%
Salud Monteria 5,21% Manizales 2,73% Cucuta 4,30% 4,06%
Educacion Bogota 4,29% Ciucuta 2,32% B/manga. 3,25% 3,14%
Diversion, Cultura y esparcimiento  Pasto 4,77% Vicio. 1,55% Medellin 2,55% 2,85%
Transporte y comunicaciones Pereira 7,88% Monteria 6,32% Manizales 7,11% 7,13%
Otros gastos Manizales 6,83% Cartagena 4,39% B/quilla. 5,70% 5,76%
Ingresos Medios

Grupo de gastos maximo maximo minimo minimo mediana mediana media
Alimentos B/quilla. 36,10% Manizales 23,77% Medellin 30,87% 30,97%
Vivienda Cartagena 31,26% Pasto 22,84% B/manga. 29,72% 28,81%
Vestuario y calzado Pasto 11,77% Cartagena 6,51% B/quilla. 8,36% 8,53%
Salud Monteria 5,27% Cartagena 2,42% VIcio. 4,14% 3,98%
Educacion Bogota 6,30% Pereira 3,56% Vlcio. 4,53% 4,75%
Diversion, Cultura y esparcimiento  Pasto 7,01% Vicio. 2,78% Cali 3,81% 4,31%
Transporte y comunicaciones Pasto 14,40% Cartagena 8,62% Medellin 11,14% 11,41%
Otros gastos Manizales  8,43% B/manga. 6,19% Medellin 7,11% 7,23%
Ingresos Altos

Grupo de gastos maximo maximo minimo minimo mediana mediana media
Alimentos Cartagena 19,48% Pasto 11,74% Cucuta 16,10% 15,72%
Vivienda V/cio. 42,09% Pasto 17,67% B/quilla. 31,16% 30,74%
Vestuario y calzado Manizales 9,05% B/manga. 5,30% Cartagena  6,59% 6,71%
Salud Monteria 5,78% Cartagena 1,31% Bogota 3,22% 3,53%
Educacion B/quilla. 6,38% Pereira 3,23% Medellin 4,67% 4,65%
Diversion, Cultura y esparcimiento  Pasto 10,81% Vi/cio. 2,52% B/manga. 5,30% 5,39%
Transporte y comunicaciones Pasto 29,92% Cartagena 9,88% Manizales 23,95% 21,86%
Otros gastos Monteria 15,11% V/cio. 6,73% B/quilla. 11,14% 11,40%

Dane: SISFIJO

'* Las asignaciones de gasto para cada ciudad para las demas ciudades se encuentra en el Anexo

No. 4.
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5. Conclusiones

De este trabajo se desprenden tres conclusiones. Primero, existen diferentes
costos de vida entre las doce ciudades analizadas, en otras palabras, las
realizaciones en el gasto minimo son una fuente de disparidades regionales; estas
diferencias son aproximadamente del 26% entre la ciudad de mayor y menor costo
de vida comparativo.

A pesar del leve acercamiento que han experimentado las doce ciudades en
materia de costo de vida comparativo, no todas reducen sus diferencias en
comparaciones bilaterales, de hecho, no se puede afirmar que las diferencias en el
costo de vida para todas las ciudades analizadas sean estables en el tiempo. El
anterior resultado era de esperarse dadas las diferencias geogréficas en el ingreso
familiar, la composicién del gasto y la participacion en el mercado laboral.

La segunda, es sobre el tamafio y grupo de convergencia. Las ciudades son mas
propensas a reducir sus diferencias en grupos de similar tamafio. Aun cuando las
ciudades analizadas reciben el estatus de principales, existen grandes diferencias
demograficas entre estas. El primer grupo de convergencia, que muestra la mayor
reduccion, concentra cerca del 60% de la poblacién analizada, Vs. el tercer grupo
gue exhibe la menor reduccién, con menos del 15% de la poblacion.

La tercera consideracion es sobre el tamafio y el costo de vida. El tamafio es un
determinante aparente del costo de vida comparativo, pero no se descartan otros
procesos, las variaciones de precios al interior de cada ciudad y sus funciones de

gasto.
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Anexo No. 1

Instrumentos y estimacion del ingreso laboral, correccion del sesgo de seleccion.

Inw

edad

edad2

educacion

educacion2

cabeza familia

mujer

primaria
secundariaincompleta
universitarios incompletos
universitarios
constante

seleccion

Bogota

Cali

Medellin
Barranquilla
Bucaramanga
Manizales

Pasto

Pereira

Clcuta

Monteria

Cartagena
Villavicencio

edad

edad2

educacion
educacion2

soltero

ingreso conyuge
ingreso no laboral
grupo de ingresos atos
grupo de ingresos bajos
personas en el hogar

lambda

N

* p<.05; ** p<.01; *** p<,

Inw

edad

edad2

educacion

educacion2
cabezafamilia

mujer

primaria
secundariaincompleta
universitarios incompletos
universitarios
constante

seleccion

Bogota

Cali

Medellin
Barranquilla
Bucaramanga
Manizales

Pasto

Pereira

Clcuta

Monteria

Cartagena
Villavicencio

edad

edad2

educacion
educacion2

soltero

ingreso conyuge
ingreso no laboral
grupo de ingresos atos
grupo de ingresos bajos
personas en e hogar

lambda

N

2001
enero

0,1218
-0,0014
0,0733
0,0006
0,2098
-0,2181
-0,0440
-0,1162
0,1136
0,5401
7,6693

-2,6850
-2,5829
-2,6642
-2,7366
-2,4106
-2,7354
-2,4654
-2,5469
-2,5603
-2,6201

0,6224

25465
001

2002

enero

0,1096
-0,0012
0,0423
0,0013
0,2403
-0,2215
-0,1633
-0,1687
0,1534
0,6642
8,1966

-0,0271
0,5635

26314

* p<.05; ** p<.01; *** p<.001

*kk

febrero

0,1078
-0,0012
0,0407
0,0014
0,2405
-0,2285
-0,1373
-0,1865
0,1454
0,6058
8,2290

-2,6696
-2,7059
-2,6979
-2,7240
-2,4731
-2,7220
-2,5246
-2,6293
-2,6272
-2,6845
-2,8757
-2,5113

febrero

0,1173
-0,0014
0,0440
0,0010
0,2681
-0,2251
-0,1779
-0,2286
0,1789
0,7157
8,0271

-2,7441
-2,6504
-2,7986

-0,0308
0,6400

26722

Kk

marzo

0,1126
-0,0013
0,0419
0,0016
0,2446
-0,2341
-0,1329
-0,1642
0,1283
05716
8,0851

-2,8719
-2,7958
-2,8560
-2,9119
-2,7368
-2,8985
-2,7665
-2,7613
-2,7859
-2,8207

0,5536

25709

marzo

0,0970
-0,0011
0,0352
0,0016
0,2476
-0,2504
-0,1639
-0,1932
0,1045
0,5793
8,5565

-2,8166
-2,7586
-2,8574
-2,8590
-2,7105
-2,8234
-2,7325
-2,7623

0,0706
0,1025
-0,0272
0,4530

26811

*kk

abril

0,1452
-0,0017
0,0741
0,0004
0,2610
-0,2119
-0,0639
-0,1820
0,1527
0,6759
7,0316

-2,7656
-2,7182
-2,8757
-2,8605
-2,5956
-2,7743

0,8978

26163

abril

0,0913
-0,0010
0,0453
0,0009
0,2346
-0,2409
-0,1423
-0,2088
0,1539
0,6478
8,7162

-2,7851
-2,6882
-2,8824
-2,9432

mayo

0,1296
-0,0015
0,0641
0,0003
0,2343
-0,2305
-0,1247
-0,2082
0,1908
0,6967
7,5808

-2,8674
-2,7353
-2,9484
-2,8192
-2,6088
-2,7876

0,6741

26410

mayo

0,0968
-0,0011
0,0329
0,0012
0,2261
-0,2575
-0,2351
-0,2432
0,1785
0,6925
8,6788

0,0693
-0,0278

0,4159

27160

junio

0,1051
-0,0012
0,0460
0,0011
0,2302
-0,2238
-0,1723
-0,2072
0,1308
0,6125
8,2694

-2,6842
-2,5697
-2,7775
-2,8170
-2,4632
-2,6425
-2,5659
-2,5829
-2,5021
-2,6392
-2,8650

25716

junio

0,1008
-0,0012
0,0508
0,0010
0,1886
-0,2425
-0,0809
-0,1383
0,1953
0,6319
8,3919

-2,7560
-2,7369
-2,8432
-2,9955
-2,7679
-2,7872
-2,7816
-2,7518
-2,6696
-2,8294
-3,0869
-2,7620
0,1640
-0,0019

0,1787
-0,0251

0,4309

26704

julio

0,1195
-0,0014
0,0628
0,0002
0,2601
-0,2320
-0,1417
-0,2332
0,2192
0,7615
7,8788

-2,8487
-2,6728
-2,8231
-2,8885
-2,6701
-2,8452
-2,6712

julio

0,1006
-0,0011
0,0552
0,0011
0,2519
-0,2345
-0,1062
-0,1787
0,1689
0,6242
8,3024

-2,7112
-2,5427
-2,6942

-0,0366
0,4509

26620

*kk

Kk

Hkk

Kk

agosto

0,1229
-0,0014
0,0670
-0,0001
0,2225
-0,2459
-0,1549
-0,2160
0,2120
0,8307
7,7312

-2,8424
-2,8314
-2,8514
-2,9633
-2,6619
-2,8125
-2,6945
-2,7308
-2,6114
-2,7866
-2,9203

0,7086

25773

agosto

0,1160
-0,0013
0,0503
0,0007
0,2214
-0,2626
-0,2033
-0,2358
0,1235
0,6565
8,1109

-2,7018
-2,6578
-2,7213
-2,8882
-2,5739
-2,7085
-2,6454
-2,6563
-2,5807

0,1114
-0,0335

0,5506

26979

*kk

*kk

sept.

0,1321
-0,0015
0,0648
0,0007
0,2413
-0,2473
-0,0938
-0,1553
0,1734
0,6725
7,5078

0,6997

25599

sept.

0,0860
-0,0010
0,0637
-0,0001
0,2035
-0,2661
-0,1160
-0,1841
0,1473
0,7218
8,8101

-2,7932
-2,7411
-2,8570
-2,9880
-2,6795
-2,7818
-2,7101
-2,8300
-2,6856
-2,7909
-3,0528
-2,5879
0,1675
-0,0019

*k

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

octubre

0,1176
-0,0013
0,0606
0,0009
0,2463
-0,2584
-0,1094
-0,2019
0,1290
0,5825
78757

-2,6553
-2,5810
-2,7321

25927

octubre

0,0963
-0,0011
0,0581
0,0004
0,2154
-0,2748
-0,1016
-0,1519
0,1329
0,6797
8,5467

*kk

nov.

0,1160
-0,0013
0,0696
0,0003
0,2151
-0,2579
-0,0674
-0,1493
0,1279
0,6186
7,9204

-2,7695
-2,6972
-2,8526
-2,9131
-2,6275
-2,7757

nov.

0,0860
-0,0010
0,0504
0,0011
0,2050
-0,2553
-0,0905
-0,0922
0,1583
0,6204
8,7814

0,1318
-0,0224

0,3293

27340

Kk

dic.

0,1023
-0,0012
0,0547
0,0010
0,2135
-0,2552
-0,1326
-0,1573
0,0853
0,6411
8,3210

0,4735

25423

dic.

0,0919
-0,0011
0,0651
0,0005
0,2075
-0,2435
-0,0822
-0,1522
0,0661
0,5553
8,6149

-2,6494
-2,6165
-2,7407
-2,9060
-2,6235
-2,6699
-2,6006
-2,6362
-2,5539
-2,7000
-2,9494
-2,5206
0,1648
-0,0019
-0,0190

-0,0378
0,4100

26223
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Inw

edad

edad2

educacion

educacion2
cabezafamilia

mujer

primaria
secundariaincompleta
universitariosincompletos
universitarios
congante

seleccion

Bogota

Cdi

Medelin
Barranquilla
Bucaramanga
Manizales

Pasto

Pereira

Clcuta

Monteria
Cartagena
Villavicencio

edad

edad2

educacion
educacion2

soltero

ingreso conyuge
ingreso no labora
grupo deingresos dtos
grupo deingresos bgos
personas en e hogar

lambda

N

2003
enero

0,0965
-0,0011
0,0553
0,0011
0,1891
-0,2421
-0,1033
-0,1803
0,1063
0,5985
8,5306

27297

* p<05’ *k p<01Y kK p<ml

Inw

edad

edad?2

educacion

educacion2
cabezafamilia

mujer

primaria
secundariaincompleta
universitarios incompletos
universitarios
constante

seleccion

Bogota

Cdli

Medellin
Barranquilla
Bucaramanga
Manizales

Pasto

Pereira

Clcuta

Monteria

Cartagena
Villavicencio

edad

edad2

educacion
educacion2

soltero

ingreso conyuge
ingreso no laboral
grupo de ingresos atos
grupo de ingresos bajos
personas en e hogar

lambda

N

2004
enero

0,1143
-0,0365

0,2759

26581

* p<.05; ** p<.01; *** p<.001

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

febrero

0,0764
-0,0009
0,0478
0,0007
0,1994
-0,2501
-0,1449
-0,1730
0,1633
0,7486
9,0867

-2,6785
-2,6374
-2,7881
-2,9867
-2,5967
-2,7454
-2,6002
-2,7027
-2,7763
-2,7201
-2,8818
-2,6530
0,1688
-0,0020
-0,0468
0,0050
-0,1549
0,0000
0,0000
0,2427
0,1555
-0,0524

0,2969

26840

9,0243

-2,8923
-2,8625
-2,9598
-3,1230
-2,8048
-3,0405
-2,9589
-2,9108
-3,0398
-2,9541
-3,2166
-2,8267
0,1722
-0,0020
-0,0387
0,0048
-0,1278
0,0000
0,0000
0,0940
0,1380
-0,0268

0,2990

26543

*hk

*kk

*kk

*hk

*kk

*hk

ok

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

-2,8580
-2,8376
-2,9753
-3,0793
-2,8138
-2,9405
-2,8314
-2,9265
-2,9108
-2,8067
-3,0887
-2,7484
01726
-0,0020
-0,0301
0,0037
-0,0947
0,0000
0,0000
0,0009
0,1013
-0,0327

0,5465

27063

0,6526

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*hk

*kk

*hk

*kk

abril

0,0970
-0,0011
0,0537
0,0007
0,1965
-0,2376
-0,0709
-0,1135
0,2160
0,7494
85254

-2,9390
-2,8390
-2,9979
-3,1841
-2,8679
-2,9851
-2,9325
-2,9213
-2,8925
-2,8870
-3,1841
-2,8327
0,1745
-0,0020
-0,0291
0,0040
-0,1244
0,0000
0,0000
0,1162
0,0872
-0,0380

0,4060

abril

0,1206

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

mayo

0,0743
-0,0008
0,0521
0,0008
0,1909
-0,2445
-0,0797
-0,1487
0,1528
0,5601
9,1155

-2,8681
-2,8416
-2,9145
-3,1376
-2,8349
-3,0508
-2,9571
-2,9187

-0,1323

0,1413
0,1107
-0,0388

02133

27315

mayo

0,0944
-0,0011
0,0554
0,0006
0,2114
-0,2690
-0,1124
-0,1699
0,1795
0,6284
8,7189

*hk

*kk

*hk

*kk

*kk

junio

0,0846
-0,0009
0,0397
0,0013
0,1920
-0,2683
-0,1326
-0,1500
0,1564
0,6268
8,8048

-2,6833
-2,5955
-2,7344
-2,9426
-2,6107
-2,8179
-2,6573
-2,6937
-2,6588
-2,6223
-3,0201
-2,6908
0,1632
-0,0019
-0,0236

-0,1492
0,0000
0,0000
0,1323
0,0899
-0,0414
0,3898

26443

0,1049
-0,0364

0,3901

25782

julio

*kk 00866 ***
g

*kk

*hk

*hk

*kk

-0,0010
0,0457
0,0014
0,2158
-0,2558
-0,0753
-0,1382
0,1451
0,5467
8,8398

-2,8278
-2,7414
-2,8421
-2,9909
-2,7300
-2,9637
-2,8004
-2,7638
-2,77125
-2,7824
-3,0265
-2,7407
0,1704
-0,0020
-0,0258
0,0037
-0,0939
0,0000
0,0000
0,0563
0,0954
-0,0454

0,2286

27556

*kk

*hk

*k

*hk

*kk

*kk

*hk

*kk

*hk

ok

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

*kk

*hk

*hk

agosto

0,0961
-0,0011
0,0572
0,0006
0,2083
-0,2646
-0,1087
-0,1597
0,1640
0,6671
8,5556

-2,8788
-2,8576
-2,9457
-3,1509
-2,8431
-3,0217
-2,9071
-2,9049
-2,9074
-2,9353
-3,1884
-2,8632
0,1753
-0,0020
-0,0273
0,0039
-0,1122
0,0000
0,0000
0,1620
0,1335
-0,0326

04247

27181

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*k

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

sept.

0,0021 ***
-0,0011 ***
0,0512 ***
00010 *
0,21 ok
-0,2687 ***
-0,1136 **
-0,1406 ***
00821 **
05760 ***
87352 ***

-2,8007 ***
-2,8272 ***
-2,9279 ***
-31535 ***
-2,7982 ***
-3,0387 ***
-2,9172 ***
-2,8682 ***
-2,8817 ***
-2,8045 *x*
-3,1659 ***
-2,8068 ***
0,1749 ***
-0,0020 ***
-0,0248 ***
0,0041 ***
-0,1792 ***
0,0000 ***
0,0000 ***
00891 *
0,1453 ***
-0,0346 ***

0,3427 ***

27371

octubre

0,0791
-0,0009
0,0500
0,0008
0,2044
-0,2768
-0,0929
-0,1775
0,1357
0,6020
9,0739

-2,6368
-2,6558
-2,7766
-3,0085
-2,6117
-2,9008
-2,8173
-2,7068
-2,7454
-2,7834
-2,9230
-2,6843
0,1700
-0,0020
-0,0207
0,0034
-0,1278
0,0000
0,0000
00723
0,0876
-0,0351

0,1907

283838

*hk

*kk

*hk

*hk

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

nov.

0,0747
-0,0008
0,0514
0,0007
0,1985
-0,2397
-0,0986
-0,1797
0,1435
0,6135
9,1405

-2,9903
-2,8587
-3,0253
-3,2672
-2,8342
-3,1437
-3,0189
-2,9346
-3,0268
-3,0311
-3,3329
-2,8872
0,1764
-0,0021
-0,0140
0,0031
-0,1043
0,0000
0,0000
0,2434
0,1765
-0,0239

0,2247

27829

*kk

*hk

*kk

*hk

*kk

dic.

0,0905
-0,0010
0,0493
0,0007
0,1757
-0,2581

0,6070
8,8269

-2,8360
-2,7501
-2,9315
-3,0873
-2,7762
-2,9441
-2,8976
-2,8003
-2,8482
-2,8078
-3,1349
-2,8624
01720
-0,0020
-0,0180
0,0035
-0,0818
0,0000
0,0000
00114
0,1072
-0,0312

0,3290

27070

*hk
*kk

*hk

*hk

*kk

*kk
*hk
*kk

*hk

*kk
*hk
*kk
*hk
ok
*hk
*kk
*hk
*kk
*hk
*kk
*hk
*kk

*hk
*kk
*kk
*hk

*kk

*kk

*hk

*hk

40



Anexo No. 2 Estimacion de ecuaciones estructurales de oferta laboral / demanda agregada,

corregidas por sesgo de seleccion.

InH

InwW
InWn
condante

Modédo con dummies

Bogota

Cdi
Meddlin
Barranquilla
Bucaramanga
Manizdes
Pesto
Perdra
Clicuta
Monteria
Catagena
Villavicencio
InwW

InWn

Moddo restringido

Bogota

Cdi
Meddlin
Barranquilla
Bucaramanga
Manizdes
Pasto
Pereira
Clicuta
Monteria
Catagena
Villavicencio
Inwxb
Inwrxb*

chi2(1)
Prob
5% significancia

sdleccion

Bogota

Cdi

Meddlin
Barranailla
Bucaramanga
Manizdes

Pesto

Perdira

Clcuta

Monteria
Cartagena
Villavicencio

edad

edad2

educacion
educacion2

soltero

ingreso conyuge
ingreso no laboral
grupo deingresos dtos
grupo deingresos bgos
personas en e hogar

lambda

N

2001
enero

0,0285
-0,0539
4,0012

4,2067
4,2282
41154
41842
4,1886
4,1586
41784
41423
41674
41592
42714
4,2605
0,0208
-0,0543

HO:
HL:

38176
3,8430
3,729
3,7952
38077
3,7702
3,7982
3,7603
3,7873
3,7766
38787
38772
0,0474
-0,0474

10,6400
0,0011
rechaza

-2,8351
-2,77104
-2,8255
-2,8628
-2,5011
-2,8953
-2,6006
-2,7076
-2,7604
-2,7601
-3,0232
-2,7207
0,1609
-0,0019
-0,0241
0,0034
-0,1496
0,0000
0,0000
0,1103
0,1033
-0,0136

-0,1033

24263

*%

*kk

*kk

*kk

INW +InWn*
INW +InWn* !

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

febrero

0,0351
-0,0623
41138

43106
4,2153
41472
4,2954
4,1944
41978
4,2056
4,2435
4,2445
41710
4,2929
42772
0,0262
-0,0636

38755
3,7860
37174
3,8628
3,7699
3,7651
37774
3,8169
3,8206
3,7441
38574
3,8527
0,0553
-0,0553

11,8600
0,0006
rechaza

-2,7663
-2,8044
-2,7829
-2,7954
-2,5758
-2,8041
-2,6076
-2,7257
-2,7095
-2,77126
-2,9482
-2,5977
0,1619
-0,0019
-0,0353
0,0039
-0,1351
0,0000
0,0000
0,0690
0,1141
-0,0300

-0,1454

25228

*%

*kk

marzo

0,0382
-0,0615
4,0659

41433
4,0879
4,0033
41763
4,0893
4,0609
40014
41147
4,1093
4,1055
4,1691
41671
0,0339
-0,0607

38367
3,7831
3,6973
3,8680
3,7850
3,7548
3,7863
38122
38087
3,8016
38614
38637
0,0545
-0,0545

6,0200
0,0141
rechaza

-2,929%6
-2,8579
-2,9125
-2,9569
-2,7909
-2,9667
-2,8160
-2,8210
-2,8441
-2,8706
-3,0366
-2,8445
0,1693
-0,0020
-0,0317
0,0042
-0,1345
0,0000
0,0000
0,1170
0,0745
-0,0242

-0,1386

25020

*kk

*kk

abril

0,0661
-0,0554
3,6308

38156
3,7445
3,7545
38780
3,7888
36798
37737
37778
3,7669
3,6640
38417
3,7498
0,0552
-0,0565

3,7999
3,729
3,7388
38623
37734
3,6642
3,7582
37624
3,7517
3,6485
38259
37344
0,0563
-0,0563

0,0200
0,8993
acapta

-2,8131
-2,7698
-2,9511
-2,9042
-2,6670
-2,8338
-2,6816
-2,7511
-2,6618
-2,8234
-2,9727
-2,6927
0,1611
-0,0019
-0,0333
0,0043
-0,1068
0,0000
0,0000
0,0548
0,1184
-0,0255

-0,0586

25471

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*

mayo

0,0756
-0,0688
36671

3,9240
3,8022
3,8476
3,9638
3,7793
3,7880
3,8497
3,8860
3,8460
37121
3,9060
38612
0,0600
-0,0684

3,8256
3,7062
3,7498
3,8670
3,6838
3,6909
3,7531
3,7897
37511
3,6159
3,8082
3,7651
0,0667
-0,0667

0,6000
0,4367
acapta

-2,9653
-2,8184
-3,0304
-2,8909
-2,7026
-2,9110
-2,8001
-2,8444
-2,7410
-2,8716
-3,0844
-2,8531
0,1684
-0,0020
-0,0255
0,0038
-0,1978
0,0000
0,0000
0,1259
0,1007
-0,0238

-0,0514

25616

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*

junio

00773
-0,0748
37156

4,0383
39164
39462
4,0989
39134
39079
3,9883
3,9581
39819
38644
4,0823
40321
0,0523
-0,0713

38197
3,7007
3,7280
38792
3,6983
3,6906
377122
3,7439
3,7693
3,649%
38638
38145
0,0668
-0,0668

2,9600
0,0851
acapta

-2,7812
-2,6669
-2,8673
-2,9061
-2,5680
-2,7468
-2,6597
-2,6952
-2,6034
-2,7290
-2,9424
-2,7240
0,1641
-0,0019
-0,0428
0,0045
-0,1672
0,0000
0,0000
0,0863
0,0953
-0,0197

-0,0347

24929

*kk

*kk

julio

0,0047
-00735
34725

3,6620
36115
3,5822
3,6620
36514
3,5440
35765
3,6266
3,5663
34925
3,6633
3,6663
0,0843
-0,0747

37732
37204
3,6919
37728
3,7601
3,6544
3,6859
3,7356
3,6740
3,6009
3,7743
37754
0,0767
-0,0767

0,7400
0,3905
acapta

-2,9425
-2,7691
-2,8990
-2,9592
-2,7571
-2,9327
-2,7501
-2,8060
-2,7612
-2,7933
-3,0008
-2,7771
0,1680
-0,0020
-0,0235
0,0042
-0,2023
0,0000
0,0000
0,1455
0,0663
-0,0253

-0,0415

24898

agosto

0,0502
-0,0541
38126

3,9350
3,8688
38533
39159
39021
3,7825
38325
39139
38326
3,7998
3,88%4
3,9661
0,0440
-0,0531

38295
3,7649
3,7486
38108
3,79%4
36784
37201
38109
3,7312
3,6964
3,7843
38632
0,0512
-0,0512

0,7800
0,3763
acapta

-2,9361
-2,9476
-2,9431
-3,0418
-2,7744
-2,9102
-2,7890
-2,8352
-2,7165
-2,8684
-3,0071
-2,8056
0,1657
-0,0019
-0,0161
0,0034
-0,1173
0,0000
0,0000
0,0844
0,1083
-0,0310

-0,0917

24934

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

et

0,0822
-0,0767
3,6769

3,7966
3,7682
37222
3,7415
3,7476
36976
37372
3,7573
37126
3,6394
3,769
38382
0,0750
-0,0750

3,7963
3,7679
37219
37412
37473
36973
3,7369
3,7569
37123
3,639
3,7692
38379
0,0750
-0,0750

0,0000
09978
acapta

-2,9233
-2,9129
-3,0450
-3,0051
-2,8681
-2,8882
-2,8035
-2,8423
-2,7288
-2,8276
-3,0782
-2,8373
0,16%4
-0,0020
-0,0212
0,0035
-0,1615
0,0000
0,0000
0,1402
0,1144
-0,0262

-0,0454

24803

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*%

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*

octubre

0,1048
-0,0886
3,5289

3,6954
3,5999
3,6282
3,7102
3,649
35716
36344
36727
3,6451
3,539
36512
3,7462
0,0933
-0,0864

3,7756
36785
3,7075
3,7904
3,7283
3,6510
3,7129
3,7512
3,7225
36176
3,7308
3,8247
0,0880
-0,0880

0,3900
0,5348
acapta

-2,7158
-2,6585
-2,8100
-2,9350
-2,6325
-2,7614
-2,5437
-2,6713
-2,6095
-2,6122
-2,8675
-2,6540
0,1620
-0,0019
-0,0360
0,0045
-0,1914
0,0000
0,0000
0,1536
0,1421
-0,0211

-0,0380

25196

*kk

*kk

nov.

0,0859
-0,0839
3,7356

3,8740
3,8054
38414
3,8863
3,8615
3,7928
38521
3,8493
38541
37131
3,8674
3,9348
00742
-0,0807

3,7992
37319
3,7666
38116
3,7885
3,7187
37778
3,7762
3,7817
3,6400
3,7925
3,8613
0,0792
-0,0792

0,3300
0,5669
acapta

-2,8365
-2,7603
-2,9180
-2,9568
-2,6868
-2,8505
-2,7875
-2,7148
-2,6754
-2,6¢

-3,0518
-2,7626
0,1663
-0,0020
-0,0217
0,0036
-0,1844
0,0000
0,0000
-0,0238
0,0853
-0,0159

-0,0925

25651

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*%

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*%

*kk

dic.

0,0615
-0,0754
3,9326

4,0075
3,9338
39740
4,0490
3,9815
38879
3,9789
39763
4,0014
338783
39819
4,0933
0,0565
-0,0739

3,8058
37354
37743
38482
3,7829
3,6883
3,779
37781
3,8067
3,6804
3,7812
38948
0,0691
-0,0691

2,6700
0,2025
acapta

-2,8272
-2,7203
-2,8993
-2,9743
-2,7160
-2,8947
-2,8454
-2,8173
-2,6553
-2,7744
-3,0296
-2,8053
0,1692
-0,0020
-0,0374
0,0045
-0,1405
0,0000
0,0000
0,0621
0,0882
-0,0148

-0,0848

24638

41

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*k

*kk



InH

InW
InWh
condante

Maodeo con dummies

Bogota

Cdi
Meddlin
Baranquilla
Bucaramanga.
Manizdes
Pegto
Perera
Clouta
Monteria
Catagena
Villavicendo
Inw

InWh

Moddoregringido

Bogota

Cdi
Meddlin
Baranquilla
Bucaramanga
Manizdes
Pegto
Perara
Cliauta
Monteria
Cartagena
Villavicendo
Invwxb
Inwrxb*

chi()
Prob
% sgnificandia

sdecdon

Bogota

Cdi

Meddlin
Baranauilla
Bucaramanga.
Marnizales

Pegto

Perdra

Cliauta

Monteria
Catagena
Villavicendo

eded

edad?

educadon
educadon2

Lltero

ingreso conyuge
ingreso no labord
grupo deingresos dtos
grupo deingresosbgas
personasen d hogar

lambda

N

eneo

00574
-0,0664
387%

39978
39406
40126
40600
39885
39652
39692
39905
39436
38627
396567
40166
00493
-0,0662

HO:
HL

38017
3,7469
38165
380652
3,795
3,7602
37746
37971
37512
36705
3,7609
38234
00624
-00624

26500
01032
acqpta

28746
27214
29466
28349
27316
28425
27483
27142
27965
27287
29636
-26088
01603
-00018
00823
00042
-01607
00000
00000
01748
01281
-00138

-00775

2017

* p<05; ** p<OL; *** p<001

*kk

*kk

Kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

febrero

00577
-00744
3973%

40582
40191
40839
41202
4009
39035
40471
40859
4083%
39652
40485
4083
00547
00770

*k%k

*k%k

*kk

*k%k

*k%k

*k%k

*kk

*k%k

*kk

*k%k

*k%k

*kk

*k%k

*k%k

InW+InWrt =0

INW+InWr* 1=0

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*%

Kk

38005
37661
37765
38680
37769
36503
37901
37825
38334
37003
37929
38324
00715
-00715

44800
00342
rechaza

-2,8608
-2,7761
-2.9245
-2,8082
-2,7188
-2,8059
-28210
-2,8092
-2,7278
-2,7127
-2,9598
-2,6749
01650
-0,0019
-0,0351
00042
-01731
0,0000
0,0000
01036
01022
-00176

-01179

*kk

*kk

marzo

00889
-00670
35146

36944

36057
37905
36631
35709
3625
36614
35975
35622
36728
36605
00830
-00729

38117
3,7659
37214
38672
377719
36871
37415
37769
37113
36770
37890
3775
00756
-007%

08200
03652
acgpta

-28924
28427
-29351
-29251
28003
29200
-28134
28550
280%
28833
-30101
27784
01658
-0,0019
-0,0308
00040
-01592
00000
00000
00813
01021
-00149

-00638

20076

*kk

*kk

Kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

*

*kk

*%

*%

abril

0,0666
-0,0746
387

40274
40089
39654
40815
40331
39280
39476
40070
39580
39672
40953
40756
00584
00775

38060
3,7901
37457
38001
38152
37090
37287
37875
37427
37485
38734
38560
00723
-00723

25500
01100
acqpta

-2.8617
-2,7655
-29485
-3,0065
-2,7635
-2.9244
-2,7905
-2,83818
-2.8302
-2.8547
-3,1010
-28522
01676
-0,0019
-0,0338
0,0041
-01643
0,0000
0,0000
01527
0,0906
-00179

-0,1596

2817

*kk

*kk

Kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

mayo

00978
-00975
37

39147
38792
38372
39730
39642
38387
38780
39283
38120
38042
40229
39801
00840
-00962

377371
3,7400
36977
38317
38253
36987
37375
3,78%
36748
36655
38820
38507
00929
-0,0929

1,1900
02755
acqpta

-2.88%
283
29177
-30784
28536
29179
29008
-28328
28156
28135
-31315
28401
01684
-00020
-0019%6
00036
-02084
00000
00000
01348
00545
-00142

-00772

26358

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*%

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

**%

*k

*kk

junio

0,0862
-0,0765
3,6363

38261

37597
38647
38687
38088
38089
3845
37446
37338
39688
39132
00691
-0,0747

37600
37688
36048
37094
38089
37302
37440
37902
36811
36695
39082
38486
00736
-007%6

0,2400
06217
acepta

-2,7976
2780
-28913
-30351
28314
-28700
28363
-28115
2719
28707
-31318
28087
01629
00019
00876
00047
-018%
00000
00000
00732
01741
00122

-00470

2072

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk
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*kk
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*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*

*

julio

0,0949
-00864
36521

39263

38099
39642
39125
38%41
3875
39261
38345
37982
40663
39685
00740
-0084

37930
3,7690
36784
38310
37817
37625
37453
37946
37050
36685
39232
38381
00827
-00827

1,0700
03012
apa

27980
26375
2789
20431
26630
27747
-25973
-2,7637
26633
26151
-30383
26046
0,1640
-00019
00375
0,0046
-01489
0,0000
0,0000
01209
01198
00232

-008%9

.Yyl

*k%k

*k%k

*kk

*kk

*k%k

*k%k

*kk

*kk

*k%k

*kk

*k%k

*k%k

*kk

*k%k

*kk

*k%k

*k%k

*kk

*k%k

*kk

*kk

*kk

*k%k

*kk

*k%k

*k%k

*kk

*k%k

*kk

*kk

*k%k

*kk

*k%k

*k%k

*kk

*k%k

*kk

*k%k

*kk

*kk

*k%k

*kk

*k%k

*kk

*k%k

*kk

*kk

*k%k

*k

*k%k

*kk

*kk

agogo

00988
-0,0834
35765

37014
37120
36501
37502
37143
35814
36909
37534
36411
36237
38126
37934
00867
-00812

37654
37753
37226
38143
37773
36452
37544
38164
37033
36862
38766
38565
00825
-00825

0,2600
06095

-2.8024
-2,7668
28252
-297%4
27011
2834
-2,7468
27677
-2,6861

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

26574 ***

30250
27579
01640
-0,0019
-0,0260
00038

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

-01784 ***

0,0000
0,0000
01284
01055
-0019%

-00752

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

00823
0094
38943

40437
40428
39642
41289
40353
39865
40127
40952
39773
39188
4,1406
4,0807
00721
-00%61

37652
37692
368%
38510
3762
36600
37365
38198
37065
36453
386%
38085
00891
-00891

45700
00326
rechaza

-28924
285%
29459
-3072
27957
28989
28082
-29134
27779
28699
-31255
26960
01683
-0,0019
00222
00039
-01837
0,0000
0,0000
01021
01040
-00228

-00813

25800

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk
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*kk

*kk
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*kk
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*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*%

*kk

*kk

*kk

*k

*kk

*kk

*kk

octubre

00791
-0,094
3911

41037
40524
40603
42202
40556
40201
40747
40818
40542
40162
42032
41774
0,0651
-0,0932

37786
37310
37380
38956
37346
36972
37512
37603
37382
36956
38783
38572
0,0862
-0,0862

6,1200
00134

-3,0837
-29465
-3,0248
-31988
-29436
-30475
-29538
-29978
-2.8698
-2.9857
-32219
-2.8646
01703
-0,0020
-0,0062
0,0030
-0,1520
0,0000
0,0000
0,098
01073
-0,0159

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

Kk

*kk

*%

*kk

*%

Kk

nov.

0,0658
-00764
3,8906

39490
39801
3975
41045
39881
39864
39848
40880
39708
39444
40806
40708
00551
-00747

37210
3,7550
37476
38757
3,7639
37589
37575
38622
3,7482
37199
38518
38461
00693
-0,0693

33600
0,0669

-2.8549
-28176
-29592
-31798
-2,78%4
-3,0204
-29204
-29160
-28347
-29699
-31950
-28423
01688
-0,0020
-0,0131
0,0032
-0,1656
0,0000
0,0000
01070
01261
-00111

00863

031 20642

*kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

*kk

Kk

*kk

Kk

Kk

*kk

Kk

*kk

*kk

Kk

Kk

*kk

*kk

*

Kk

dic.

0,0838
-0,0988
39528

39576

39580
40659
40182
3956545
39540
406%
39810
39263
40465
404%
0,0800
-0,0983

37459
37841
37478
38539
38104
37444
37442
38510
37745
37179
38340
38406
0,0981L
-0081

3,0800
00790
apia

-2,7680
-2,1326
-2.8493
-3,0079
-2,7614
-2.8304
-2,7053
-2,71585
-2,6935
-2,8030
-3,0803
-2,6616
01662
-0,0019
-00173
0,0032
-01160
0,0000
0,0000
0,0865
01135
-0,0242

-00643

25260

42

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*

*kk

*kk

*kk

*kk

*

*kk

*kk

*k



InH

InW
InWn
congtante

Moddo con dummies

Bogata

Cdi
Meddlin
Barranauilla
Bucaramanga
Manizdes
Pesto
Pereira
Clouta
Monteria
Catagena
Villavicencio
InW

IWh

Moddoregringido

Bogata

Cdi
Meddlin
Barranauilla
Bucaramanga
Manizeles
Pegto
Perdera
Clouta
Monteria
Catagena
Villavicencio
Inwxb
Inwnxb*

chi2(1)
Prob
5% sgnificanda

sdeccion

Bogata

Cdi

Meddlin
Baranauilla
Bucaramenga
Manizeles

Pesio

Pereira

Clouta

Monteria
Catagena
Villavicencio

eded

eded?

educacion
educacion2

ltero

ingreso conyuge
ingreso no laboral
grupo deingresos dtas
grupo deingresos bgjos
personasend hogar

lambda

N

2008
enero

00602
-00820
40643

41661
4,1048
41092
4,2280
41714
40618
4,0808
4,2229
41125
4,0666
42416
4,1905
00531
-0,0826

HO:
HL

38236
37657
37670
38839
3832
37184
37400
38828
37775
37292
38976
38530
00748
00748

85200
0,0035

0,0000
01472
0,0901
-0,0290

-0,0953

20061

* <05 ** p<OL; *** p<.00L

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

INW+InWrr =0
INW+InWrt 1=0

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*k

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

febrero

00637
-0,0811
39897

40401
40283
39910
4,1408
40972
39565
40267
41347
40173
39643
41529
41334
00586
-00815

3784
37655
37254
38727
38339
36908
37631
38700
37545
37009
38867
38695
00748
00748

53900

00203
recheza

-2,7726

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*k*k

*k*k

*k*k

*kk

*kk

*k*k

*k*k

*kk

*kk

*kk

marzo

00734
-0,0957
40209

40705
40709
40669
41880
4,1636
40114
40139
4,1605
40386
40114
41874
41297
0,0668
-0,0946

3,7487
37533
37452
38662
38468
3,6900
36943
38409
37226
3,6953
38643
38144
00873
-0,0873

6,8800
0,0087

29364
2906
-30410
-31299
28743
-30800
28018
29946
29004
2,865
-31397
28216
01723
00020
00309
00038
01257
00000
00000
01002
00980
00193

-0,0763

26316

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

Kk

*kk

*kk

*kk

abril

0,0602
-0,0834
40644

41952
4,1486
42048
4,2970
4,1860
40686
42238
42972
41511
41226
42671
42622
00487
-0,0831

3,7932
37511
38048
3892
378%4
36684
38251
38977
3,7565
37273
38644
3,8666
00744
-0,0744

0,0040
-0,1461
0,0000
0,0000
01192
0,0848
-0,0246

-0,1086

20041

*kk

Kk

Kk

Kk

mayo

0,0506
00792
41546

43192
42830
42760
44289
42013
41945
43494
44285
42431
4,2455
43861
43950
0,03%
-0,0822

38224
3,7928
37821
39311
38011
36971
38533
393%
37583
3,757
38882
39049
00713
-00713

13620

-0,1606
0,0000
0,0000
01435
01047
-0,0248

-0,1623

*k*k

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*k*k

*kk

*kk

*kk

*k*k

*kk

*kk

*k*k

*kk

*kk

*kk

junio

00641
-0,0877
40627

41484
41637
41073
42743
4,1463
4,0980
42259
42385
41018
41348
42564
42100
00534
-0,0856

37733
3,7950
37345
38992
37771
37233
38537
38684
37349
3,7648
38789
383H4
00772
-00772

9,0800
0,0026

27659
26838
28209
-30143
27129
29048
27331
27827
2,753
-26973
-30001
27968
01627
-00019
-00210
00034
-0,1859
00000
00000
01450
00837
00242

-0,1079

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

julio

0,0848
-0,0953
39049

39490
39475
3,9005
40725
3,9449
39231
39930
40274
39558
39124
40464
40307
007838
-0,0948

37622
3,7633
3,7149
3,8859
3,7608
37371
38078
38431
37738
3,7286
3,8600
3,8466
0,0905
-0,0905

22700
01322

-2.9847
-28520
-2,9546
-3,0749
-2,8378
-3,0705
-2,8987
-2,8830
-28738
-2.8707
-31204
-2,8518
01713
-0,0020
-0,0244
0,0037
-0,1267
0,0000
0,0000
0,0625
0,0902
-0,0307

-0,0988

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk
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*kk

*kk

*kk
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*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

agodo

0,0805
-0,0803
3,7949

39616
39446
38552
40683
39297
38982
39766
40016
39183
39371
40350
4,0089
0,0689
-0,0824

3,8060
3,7902
3,7005
39120
37757
37425
38217
38464
3,7650
3,783
38780
38544
00790
-0,0790

16600
01970
acepta

20553
29636
30226
-32140
29501
-3,1056
29770
29019
20878
-30067
32615
29500
01753
00020
00266
00039
0,490
00000
00000
01735
01307
00175

-0,1085
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*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk
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*kk
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*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

01047
-01129
38335

39178
39101
38128
40163
38738
39034
39310
39834
38982
38902
40052
40133
0,098
-01113

37384
37331
36350
38366
36973
37242
3,7529
38112
37229
37135
38256
38371
01070
-0,1070

20800
0,140
acepta

-2,9561
-29205
-3,0008
-3,2126
-2,8812
-3,1245
-29830
-29493
-2,9609
-29576
-3,2349
-2,8843
0.17.
-0,0020
-0,0231
0,004
-0,2045
0,0000
0,0000
01013
013
-0,0216

-0,0656

26498 25694 2 26/ 0 26340 26595

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*%

*kk

*kk

*kk

octubre

0,0848
-0,0998
4,0045

40614
40651
4,0308
42344
40981
40625
4,138
4,1800
4,1050
40447
41707
4,1816
00742
-0,0975

3,7919
3,7976
37612
39612
3,8300
3,7918
38683
39119
383%A4
3,7765
39001
39138
0,0909
-0,0909

4,7600
00201

26943
27298
28429
-30537
-26809
29783
2,869
27657
28140
28281
29659
27464
01687
-0,0020
00208
00034
01753
00000
00000
00818
00827
0,019

-02021

27512

*kk

*kk

*kk

*kk

nov.

00784
-0,0949
39882

41183
41035
40733
42076
40002
40744
41566
418%
41249
40227
42178
4219
00659
-00939

37015
37820
37501
39006
37698
3749
38820
38604
38053
37006
38011
38988
00859
-00859

6,9700
0,0083
rechaza

-30504
29201
-31015
-33113
-2,8989
32173
-30724
-2,9966
-3,0859
-30785
-33747
-2.9460
01764
-00021
-00153
00032
-01385
00000
00000
0249
01677
-00112

-0,1205

26997

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

43

dic.

0,0662
-0,0918
4,1087

41744
41526
41349
4,604
41552
4153
41787
4,665
4,2064
41117
42043
42751
00571
-008%0

38024
3,7847
37645
3,8900
3,7866
37823
38081
3,89%
38412
3,7446
38704
39046
00813
-0,0813

8,7600
00031

-29118
-2.8361
-30230
31533
-2.86%
-303%
29683
28868
29463
-2,8847
-3,1998
2952
01714
-0,0020
-0,0169
00035
-01128
0,0000
0,0000
00208
0,1060
-0,0169

-0,1086

26234

Kk

Kk

Kk



InH

InW
INWh
condante

Maodeo con dunmies

Bogaota

Cdi
Medellin
Baranauilla
Bucaramanga
Manizaes
Pedto
Pereira
Clicuta
Monteria
Categena
Villavicendio
InW

INWh

Moddoregtringido

Bogota

Cdi
Meddlin
Baranauilla
Bucaramanga
Manizaes
Pegto
Pereira
Clicuta
Monteria
Cartagena
Villavicendio
Inwxb
Inxto*

chi2(1)
Prob
% sgnificanda

sdecdion

Bogatd

Cdi

Medellin
Baranquilla
Bucaramanga
Manizdes

Pesgto

Perara

Clicuta

Monteria
Cartagena
Villavicendo

eded

eded2

educadion
educadion2

Lltero

ingreso conyuge
ingreso no labord
grupo deingresosdtos
grupo deingresosbejos
personasen @ hogar

lambda

N

enero

0,0888
-0,0944
38581

381
38366
3798
3959
38616
38600
30176
39376
3921
38368
39464
39590
00839
-00009

37301
37555
37114
38767
37805
37786
38357
38562
38416
37560
38643
38721
00839
-0,0839

04300
05100
acapta

29656
28828
-30176
-31468
2920
-31097
-30844
-29979
-3,0361
-3,0039
-32176
-28714
01724
-0,0020
-0,0249
00040
-01789
0,0000
0,0000
0,1643
0,1063
-0,0205

-0,0681

25357

* p<.%; *% p<.01; *k*k p<.ml

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

KKk

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

KKk

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

*kk

KKk

KKk

*kk

*kk

febrero

00647
-0,0820
39956

40594
40205
39829
41712
40625
40482
40883
40883
40950
40188
41308
41524
00568
-00804

3786
37470
37078
3803
37001
37727
38129
38140
38227
37452
38521
38791
00746
00746

48000
00234
recheza

-29567
-29308
-3,0296
-3,1656
-2,8608
-3,0939
-3,0141
-29821
-31002
-2994
-3,2622
-28925
01707
-0,0020
-0,0376
00048
-01619
0,0000
0,0000
0,0932
01346
-0,0129

-00873

*hk

*hk

*hk

Kk

Kk

*kk

*kk

*kk

*hk

Kk

Kk

Kk

Kk

Kk

*kk

Kk

Kk

Kk

Kk

Kk

Kk

Kk

Kk

Kk

Kk

Kk

Kk

Kk

*kk

*kk

*kk

*kk

Kk

Kk

Kk

Kk

*kk

*kk

*kk

*kk

Kk

Kk

Kk

Kk

Kk

*kk

*kk

*kk

Kk

marzo

0,0903
-0,09%67
38632

4,0086
3978
39310
41426
4,0034
4,0031
40242
39969
4,0070
39290
40943
41077
00763
-0,0946

3,7959
3,759%6
37201
39302
37938
3,7906
38126
3,7868
3,7982
3719%5
38320
38983
0,0891
-0,0891

26200
01055
acopta

-3,1787
-30786
32362
-343%9
-31169
-3,4005
-32718
-31691
-32014
-31704
-34747
30022
01752
-0,0020
-0,0065
00030
-01368
0,0000
0,0000
0,1609
01503
-00178

-0,0832

25501

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

abril

00926

*kk

00775 ***

360

37149
37151
37205
38461
36730
368%
37343
3,7500
3,75%
36045
37831
38201
0,0806

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

00754 ***

37759
37752
37811
39070
37331
37501
3,7949
38102
38192
36642
38440
38804
00765

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

00765 ***

02300
06295
acopta

27921 *x*
27601
28457 *x*
29560 ***
27374 ***
28628 **
28073 ***
27750 ***
28341 *+
27734 *x*
20781
-27389 *x*

01630

*kk

_O'a)lg *okk
00364 ***

00046

*kk

02089 ***

0,0000
0,0000
00547
01175

*kk

*kk

*kk

-00164 ***

-00657 **

0174

mayo

00984
-00788
35627

36786
36441
37228
38246
37138
36775
36861
37572
36676
35865
37576
38030
00874
-0,0801

3,7653
3,72%5
38093
39116
3794
37642
3772
38428
37527
36719
38448
38887
00820
-00820

04700
04910

29957
29209
-31111
-32219
29505
-31936
-30153
-30498
-30436
-30447
-32649
-2.9407
01709
-0,0020
-00164
00034
-01629
0,0000
0,0000
0,184
01207
-00212

-0069

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

KKk

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

*

*kk

*kk

KKk

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

junio

00704
-00724
381

39350
38901
39445
4,0268
394%A
38658
39492
395H
39240
37834
39803
40822
00599
-0,0715

3,7987
3,7565
380%
38903
38154
3,72%
38143
38245
37912
36497
38437
38986
00684
-0,0634

1,2200
02701

-3,2614
-31007
-32515
-34742
-31783
-3,3889
-3,2468
-3,2043
-3,2092
-31919
-35165
-31660
01842

-0,1664

0,0000

-0,0442

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

KKk

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

KKk

KKk

KKk

*kk

*kk

*kk

*kk

*kk

KKk

KKk

KKk

KKk

*kk
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Anexo No. 3
Prueba Dickey - Fuller Aumentada

Base Ln(Costo de Vida) a G Rezagos Observaciones
Bogota Cali -0,099 -1,167 0 41 ty -7,6768 Estacionaria
*kk  kkk
Medellin -0,062 -0,990 0 41 ty -6,1667 Estacionaria
*kk  kkk
B/quilla. -0,009 -0,966 0 41 tu -6,036 Estacionaria
*kk
B/manga. -0,180 -1,213 0 41 ty  -7,7987 Estacionaria
*kk  kkk
Manizales -0,207 -0,985 0 41 tp  -6,1389 Estacionaria
*kk  kkk
Pasto -0,199 -0,922 0 41 ty -5,816 Estacionaria
*kk  kkk
Pereira -0,030 -0,302 1 40 f1 23,673 Estacionaria
*
Clcuta -0,141 -0,676 9 32 f1 27,487 No Estacionaria
Monteria -0,302 -1,314 0 41 tp  -8,8299 Estacionaria
*kk  kkk
Cartagena -0,019 -0,811 11 30 f1 19,261 Estacionaria
*
V/cio. -0,113 -1,323 0 41 tn  -9,2457 Estacionaria
*kk  kkk
Cali Medellin 0,015 -0,600 0 41 tp  -4,0966 Estacionaria
*kk
B/quilla. 0,078 -1,025 0 41 tn  -7,0403 Estacionaria
*kk  kkk
B/manga. -0,116 -1,795 5 36 tp  -3,5296 Estacionaria
*% *%
Manizales -0,117 -0,943 0 41 ty  -5,9651 Estacionaria
*kk  kkk
Pasto -0,119 -0,915 0 41 ty  -6,4968 Estacionaria
*kk  kkk
Pereira 0,000 -0,223 4 37 f1 13,894 No Estacionaria
Clcuta -0,139 -1,080 0 41 tu -6,844 Estacionaria
*kk  kkk
Monteria -0,162 -1,117 0 41 ty  -7,0187 Estacionaria
*kk  kkk
Cartagena - -0,158 0 41 t -1,8616 No Estacionaria
V/cio. -0,001 -0,320 7 34 f1 18,857 No Estacionaria

* p<.05; ** p<.01; *** p<.001



Base Ln(Costo de Vida) a ? Rezagos Observaciones

Medellin B/quilla. 0,039 -0,734 0 41 ty  -4,7371 Estacionaria
*% *kk

B/manga. -0,053 -0,608 0 41 tu -4,142 Estacionaria
*% *kk

Manizales -0,129 -0,874 0 41 ty  -5,5014 Estacionaria
*kk  kkk

Pasto -0,116 -0,755 0 41 tp  -4,9506 Estacionaria
*kk  kkk

Pereira -0,033 -0,615 0 41 ty  -4,1848 Estacionaria
* *kk

Clcuta -0,114 -0,752 0 41 ty  -4,8221 Estacionaria
*kk  kkk

Monteria -0,108 -0,635 0 41 tu -4,271 Estacionaria
*kk  kkk

Cartagena 0,044 -1,390 6 35 tp  -3,4801 Estacionaria
* *%

V/cio. -0,017 -0,660 0 41 tu -4,531 Estacionaria
*kk

B/quilla. B/manga. -0,158 -1,131 0 41 tp  -7,2401 Estacionaria
*kk  kkk

Manizales -0,317 -1,578 3 38 tp  -4,9093 Estacionaria
*kk  kkk

Pasto -0,193 -0,932 0 41 tp  -5,8557 Estacionaria
*kk  kkk

Pereira -0,037 -0,370 1 40 f1 16,404 Estacionaria
*

Cucuta -0,246 -1,206 0 41 tp  -7,9983 Estacionaria
*kk  kkk

Monteria -0,238 -1,078 0 41 ty -7,01 Estacionaria
*kk  kkk

Cartagena -0,010 -0,582 0 41 tp  -4,7139 Estacionaria
*kk

V/cio. -0,135 -1,637 11 30 f1 14,529 No Estacionaria

B/manga. Manizales -0,054 -0,887 0 41 tp  -5,6082 Estacionaria
*kk  kkk

Pasto -0,060 -0,885 0 41 tp  -5,9366 Estacionaria
*kk  Kkkk

Pereira 0,015 -0,318 2 39 fil 22,34 No Estacionaria

Cucuta -0,078 -1,202 0 41 tu -7,545 Estacionaria
*kk  kkk

Monteria -0,092 -1,128 0 41 ty  -7,0395 Estacionaria
*kk  Kkkk

Cartagena 0,080 -0,649 0 41 tp  -4,5293 Estacionaria
*kk  kkk

V/cio. 0,069 -1,093 0 41 tp  -7,0433 Estacionaria
*kk  Kkkk

* p<.05; ** p<.01; ** p<.001



Base Ln(Costo de Vida) a G Rezagos Observaciones

Manizales Pasto -0,033 -6,896 12 29 tyn  -6,8787 Estacionaria
*% *kk
Pereira 0,082 -0,876 0 41 tp  -5,5364 Estacionaria
*kk  kkk
Clcuta -0,009 -1,955 10 31 f1 27,364 No Estacionaria
Monteria -0,025 -1,223 0 41 tp  -7,9092 Estacionaria
* *kk
Cartagena 0,163 -0,878 0 41 tp  -5,9043 Estacionaria
*kk  kkk
V/cio. 0,142 -1,148 0 41 ty  -7,5764 Estacionaria
*kk  kkk
Pasto Pereira 0,037 -0,359 2 39 f1 17,227 No Estacionaria
Clcuta 0,003 -0,990 0 41 tn  -6,4793 Estacionaria
*kk
Monteria -0,016 -1,171 0 41 tyn  -7,9788 Estacionaria
*kk
Cartagena 0,090 -0,482 0 41 tp  -4,3756 Estacionaria
*kk  kkk
V/cio. 0,122 -0,938 0 41 ty  -6,7236 Estacionaria
*kk  kkk
Pereira Clcuta -0,037 -0,341 1 40 f1 12,455 Estacionaria
* *
Monteria -0,042 -0,311 2 39 f1 20,237 No Estacionaria
Cartagena 0,052 -0,763 11 30 f1 30,249 No Estacionaria
*
V/cio. 0,008 -0,506 2 39 f 1 24,885 Estacionaria
*%
Clcuta Monteria -0,038 -2,459 10 31 f1 19,235 Estacionaria
* *
Cartagena 0,149 -0,783 0 41 tu -5,24 Estacionaria
*kk  kkk
V/cio. 0,151 -1,180 0 41 ty  -7,6769 Estacionaria
*kk  kkk
Monteria  Cartagena 0,181 -0,877 0 41 tn  -5,6534 Estacionaria
*kk  kkk
Vicio. 0,146 -1,011 0 41 tu -6,376 Estacionaria
*kk  kkk
Cartagena V/cio. -0,049 -0,784 0 41 tp  -5,0215 Estacionaria
*kk  kkk

* p<.05; ** p<.01; *** p<.001

47



Prueba Dickey - Fuller Aumentada
indice de Costo de Vida Comparativo

Base Ln(Costo de Vida) a G Rezagos Observaciones
promedio Bogota 0,135 -1,195 0 41 ty -7,7273 Estacionaria
12 ciudades FRk kR
Cali 0,029 -0,818 0 41 tp -5,2630 Estacionaria
*kk *%
Medellin 0,034 -0,655 0 41 ty -4,3487 Estacionaria
*% *kk
B/quilla. 0,108 -1,074 2 39 ty -4,4054 Estacionaria
*kk *kk
B/manga. -0,017 -0,998 0 41 ty -6,1868 Estacionaria
*% *kk
Manizales -0,268 -2,874 10 31 tn -3,0738 Estacionaria
*% *%
Pasto -0,088 -0,851 0 41 tp -6,0339 Estacionaria
*kk  kkk
Pereira 0,004 -0,206 2 39 f 1 27,8270 No Estacionaria
Clcuta -0,114 -1,132 0 41 tp -7,0875 Estacionaria
*kk  kkk
Monteria -0,125 -1,179 0 41 tp -7,5492 Estacionaria
*kk *kk
Cartagena 0,042 -0,489 0 41 ty -4,0596 Estacionaria
*% *kk
V/cio. 0,057 -2,118 11 30 tp -3,5968 Estacionaria
*% *%

* p<.05; ** p<.01; *** p<.001

Nota Aclaratoria:

1. El numero de rezagos incluidos en la parte aumentada, se caracteriza por:
El ultimo rezago es estadisticamente diferente de cero al 5% de significancia

las perturbaciones son ruido blanco, evaluadas con una prueba de Ljung-Box al 5% de significacnia

2. Los niveles de significancia de los estidisticos ty, f 1y t, fueron del 5%;

Los valores criticos fueron calculados apartir de experimentos de montecarlo (10000 repeticiones)
para el numero de observaciones requerido.

3. Los regresores deterministicos fueron hallados segln la metodologia propuesta en Enders (1995);
El modelo més general no incluye tendencia.
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Anexo No. 4

Asignaciones de gasto por grupo de ingreso y gasto
Ingresos Bajos

Grupo de gastos Bogota Cali Medellin_B/quilla. B/manga. Manizales Pasto Pereira Culcuta Monteria Cartagena Vicio.

Alimentos 41,09% 40,71% 40,19% 48,79%  38,89% 34,19% 38,99% 36,88% 42,67% 45,93% 50,58%  43,67%
Vivienda 27,22% 30,99% 30,28% 23,87% 29,97% 33,39% 23,63% 31,85% 28,16% 21,26% 23,81%  28,18%
Vestuario y calzado 7,82% 6,42%  7,24%  5,58% 7,30% 9,18% 11,35% 8,08% 7,19% 7,79% 4,74% 6,83%
Salud 4,66% 3,73%  436% 3,78% 4,73% 2,73% 4,43% 357% 4,30% 5,21% 3,27% 3,89%
Educacion 4,29% 337%  2,58%  3,73% 3,25% 3,02% 351% 241% 232% 2,77% 3,11% 3,38%
Diversion, Cultura y esparcimiento 1,89%  1,99%  2,55%  1,86% 2,78% 3,55% 4,77% 357% 2,37% 4,51% 2,78% 1,55%
Transporte y comunicaciones 755% 7,38%  6,82%  6,71% 7,56% 7,11% 7,63% 7,88% 6,52% 6,32% 7,32% 6,77%
Otros gastos 548% 541%  598%  5,70% 5,51% 6,83% 569% 575% 6,47% 6,21% 4,39% 5,74%

Ingresos Medios

Grupo de gastos Bogota Cali Medellin_B/quilla. B/manga. Manizales Pasto Pereira_Clcuta Monteria Cartagena _V/cio.

Alimentos 29,39% 29,61% 30,87% 36,10% 29,43% 23,77% 27,06% 26,70% 34,36% 32,69% 35,94%  35,71%
Vivienda 28,40% 30,97% 30,02% 27,63%  29,72% 30,96% 22,84% 30,05% 30,99% 25,83% 31,26%  27,01%
Vestuario y calzado 7,72% 747%  7,88%  8,36% 7,44% 10,59% 11,77% 9,02% 8,71%  8,85% 6,51% 8,08%
Salud 3,99% 4,16%  453% 4,31% 4,13% 3,49% 3,26% 459% 351% 527% 2,42% 4,14%
Educacion 6,30% 4,25%  4,22%  4,64% 5,39% 3,94% 559% 3,56% 3,94%  4,98% 5,68% 4,53%
Diversion, Cultura y esparcimiento  3,34%  3,81%  4,22%  2,81% 4,41% 5,82% 7,01% 6,10% 3,62%  4,48% 3,27% 2,78%
Transporte y comunicaciones 12,86% 12,72% 11,14% 9,34%  13,29% 13,00% 14,40% 11,81% 8,65% 10,43% 8,62% 10,70%
Otros gastos 7,99% 7,000 7,11%  6,80% 6,19% 8,43% 8,07% 817% 6,21% 7,47% 6,30% 7,06%

Ingresos Altos

Grupo de gastos Bogota Cali Medellin_B/quilla. B/manga. Manizales Pasto Pereira_Clcuta Monteria Cartagena _V/cio.

Alimentos 13,35% 15,17% 17,71% 16,84% 16,32% 13,65% 11,74% 14,32% 16,10% 17,02% 19,48% 16,93%
Vivienda 32,90% 30,59% 27,65% 31,16%  29,80% 27,08% 17,67% 24,75% 38,24% 26,13% 40,83%  42,09%
Vestuario y calzado 535% 5,37% 545%  8,41% 5,30% 9,05% 855% 6,43% 6,76% 7,76% 6,59% 5,47%
Salud 3,22%  3,83% 3,68%  2,76% 2,93% 4,73% 3,15% 4,74% 2,67% 5,78% 1,31% 3,56%
Educacion 523% 457% 4,67%  6,38% 5,60% 3,53% 391% 3,23% 3,46% 5,07% 5,14% 5,03%
Diversion, Cultura y esparcimiento  4,28%  3,75% 589%  3,54% 5,30% 6,88%  10,81% 8,48% 543%  3,86% 3,88% 2,52%
Transporte y comunicaciones 23,30% 26,61% 26,21% 19,77%  25,76% 23,95% 29,92% 24,32% 15,69% 19,26% 9,88% 17,68%
Otros gastos 12,37% 10,10% 8,76% 11,14%  8,99% 11,13% 14,25% 13,73% 11,64% 1511% 12,89% 6,73%
Dane: SISFIJO
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Anexo No. 5

Feb-01
Mar-01
Abr-01
May-01
Jun-01

Jul-01
Ago-01
Sep-01
Oct-01
Nov-01

Dic-01
Ene-02
Feb-02
Mar-02
Abr-02
May-02
Jun-02

Jul-02
Ago-02
Sep-02
Oct-02
Nov-02

Dic-02
Ene-03
Feb-03
Mar-03
Abr-03
May-03
Jun-03

Jul-03
Ago-03
Sep-03
Oct-03
Nov-03

Dic-03
Ene-04
Feb-04
Mar-04
Abr-04
May-04
Jun-04

Indce de Costo de Vida Comparativo

Bogota
1,172
1,129
1,134
1,139
1,134
1,135
1,133
1,138
1,141
1,138
1,142
1,144
1,130
1,144
1,138
1,137
1,136
1,138
1,141
1,152
1,144
1,144
1,137
1,139
1,138
1,128
1,130
1,129
1,128
1,123
1,116
1,099
1,098
1,097
1,095
1,094
1,095
1,099
1,101
1,100
1,102

Cali
1,033
1,032
1,047
1,040
1,039
1,034
1,029
1,028
1,028
1,028
1,029
1,027
1,031
1,035
1,036
1,038
1,039
1,044
1,051
1,049
1,054
1,062
1,062
1,060
1,057
1,050
1,043
1,040
1,036
1,034
1,033
1,035
1,030
1,026
1,028
1,023
1,024
1,020
1,021
1,026
1,026

Medellin
1,002
1,017
1,017
1,041
1,049
1,050
1,064
1,070
1,064
1,068
1,070
1,072
1,080
1,074
1,070
1,060
1,057
1,052
1,044
1,031
1,033
1,024
1,021
1,017
1,013
1,023
1,038
1,046
1,058
1,070
1,065
1,067
1,071
1,076
1,077
1,082
1,081
1,076
1,071
1,070
1,060

B/quilla. B/manga. Manizales

1,088
1,099
1,107
1,103
1,110
1,114
1,115
1,109
1,109
1,107
1,106
1,116
1,119
1,126
1,123
1,125
1,118
1,117
1,118
1,121
1,119
1,123
1,127
1,122
1,123
1,114
1,116
1,116
1,117
1,112
1,108
1,111
1,117
1,116
1,114
1,110
1,105
1,102
1,099
1,103
1,104

0,958
0,975
0,970
0,967
0,963
0,966
0,962
0,964
0,964
0,962
0,963
0,965
0,970
0,972
0,974
0,980
0,988
0,983
0,983
0,982
0,985
0,986
0,982
0,983
0,983
0,979
0,977
0,970
0,962
0,962
0,965
0,963
0,963
0,960
0,963
0,959
0,956
0,957
0,956
0,958
0,963

0,920
0,901
0,897
0,897
0,903
0,907
0,904
0,908
0,908
0,913
0,912
0,913
0,903
0,908
0,907
0,910
0,905
0,903
0,905
0,902
0,902
0,899
0,905
0,910
0,913
0,916
0,916
0,913
0,919
0,921
0,922
0,923
0,921
0,915
0,908
0,903
0,905
0,915
0,918
0,916
0,914

Pasto
0,834
0,847
0,870
0,875
0,878
0,882
0,879
0,883
0,883
0,886
0,889
0,894
0,903
0,905
0,900
0,903
0,906
0,902
0,909
0,911
0,912
0,909
0,906
0,909
0,903
0,901
0,901
0,901
0,901
0,905
0,904
0,901
0,905
0,912
0,912
0,913
0,917
0,918
0,921
0,919
0,917

Pereira
0,942
0,937
0,936
0,948
0,941
0,944
0,949
0,946
0,948
0,947
0,949
0,951
0,953
0,959
0,968
0,965
0,975
0,978
0,981
0,992
0,993
1,002
1,005
1,013
1,021
1,024
1,025
1,031
1,031
1,033
1,036
1,035
1,038
1,039
1,038
1,035
1,032
1,030
1,027
1,022
1,024

Clcuta
0,927
0,932
0,929
0,932
0,927
0,924
0,919
0,918
0,918
0,916
0,914
0,917
0,918
0,912
0,911
0,904
0,903
0,910
0,909
0,911
0,910
0,912
0,914
0,908
0,908
0,910
0,914
0,913
0,911
0,901
0,905
0,902
0,902
0,901
0,902
0,905
0,902
0,902
0,898
0,900
0,902

Monteria Cartagena

0,902
0,903
0,890
0,896
0,895
0,894
0,903
0,898
0,901
0,902
0,903
0,900
0,902
0,897
0,905
0,903
0,906
0,906
0,899
0,898
0,897
0,891
0,892
0,889
0,887
0,892
0,883
0,881
0,883
0,883
0,886
0,892
0,893
0,892
0,892
0,901
0,901
0,900
0,900
0,898
0,892

1,214
1,194
1,189
1,167
1,162
1,167
1,168
1,161
1,154
1,145
1,138
1,123
1,109
1,098
1,093
1,095
1,089
1,077
1,067
1,064
1,062
1,066
1,067
1,072
1,077
1,087
1,088
1,089
1,091
1,095
1,100
1,104
1,102
1,102
1,103
1,099
1,103
1,095
1,090
1,093
1,095

V/cio.
1,087
1,107
1,086
1,059
1,064
1,048
1,041
1,041
1,042
1,046
1,045
1,033
1,034
1,023
1,026
1,030
1,028
1,038
1,040
1,034
1,037
1,031
1,030
1,028
1,027
1,023
1,016
1,021
1,014
1,010
1,010
1,015
1,007
1,011
1,015
1,022
1,023
1,030
1,041
1,040
1,046
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Indce de Costo de Vida Comparativo (Calculado precios a dos digitos)

Bogota Cali Medellin  B/quilla. B/manga. Manizales Pasto Pereira  Cacuta Monteria Cartagena V/cio.

Feb-01 1,264 1,024 1,038 1,054 1,038 0,931 0,828 0,941 0,909 0,861 1,159 1,044
Mar-01 1,212 1,026 1,057 1,064 1,047 0,914 0,843 0,935 0,915 0,862 1,136 1,069
Abr-01 1,217 1,038 1,054 1,072 1,039 0,911 0,868 0,933 0,913 0,854 1,135 1,044
May-01 1,221 1,034 1,082 1,067 1,033 0,912 0,874 0,947 0,918 0,859 1,112 1,017
Jun-01 1,215 1,034 1,091 1,075 1,027 0,919 0,877 0,939 0,912 0,857 1,107 1,023
Jul-01 1,217 1,028 1,092 1,078 1,030 0,920 0,882 0,942 0,909 0,857 1,112 1,008

Ago-01 1,215 1,023 1,109 1,078 1,024 0,915 0,880 0,948 0,906 0,865 1,113 0,999
Sep-01 1,222 1,022 1,115 1,072 1,031 0,919 0,882 0,944 0,903 0,861 1,106 0,999

Oct-01 1,227 1,023 1,108 1,071 1,030 0,920 0,883 0,947 0,904 0,863 1,100 1,000
Nov-01 1,222 1,024 1,113 1,069 1,026 0,926 0,886 0,946 0,902 0,865 1,090 1,005
Dic-01 1,227 1,025 1,115 1,068 1,028 0,924 0,888 0,948 0,899 0,865 1,083 1,003
Ene-02 1,229 1,025 1,116 1,078 1,029 0,924 0,894 0,950 0,902 0,863 1,068 0,992
Feb-02 1,212 1,030 1,125 1,080 1,032 0,914 0,904 0,952 0,904 0,866 1,055 0,993
Mar-02 1,230 1,034 1,117 1,087 1,035 0,919 0,905 0,959 0,898 0,862 1,045 0,980
Abr-02 1,223 1,036 1,113 1,083 1,036 0,918 0,900 0,968 0,897 0,871 1,039 0,984
May-02 1,224 1,039 1,101 1,086 1,044 0,920 0,902 0,965 0,890 0,869 1,042 0,988
Jun-02 1,222 1,039 1,097 1,079 1,057 0,914 0,904 0,974 0,889 0,873 1,036 0,984
Jul-02 1,222 1,045 1,001 1,077 1,051 0,914 0,901 0,977 0,895 0,875 1,022 0,994

Ago-02 1,227 1,052 1,082 1,078 1,052 0,917 0,906 0,980 0,893 0,869 1,013 0,995
Sep-02 1,236 1,051 1,068 1,083 1,048 0,913 0,910 0,992 0,896 0,869 1,010 0,989

Oct-02 1,226 1,055 1,071 1,082 1,052 0,912 0,911 0,993 0,895 0,867 1,008 0,993
Nov-02 1,227 1,065 1,059 1,085 1,053 0,909 0,908 1,002 0,896 0,862 1,012 0,987
Dic-02 1,216 1,063 1,055 1,091 1,048 0,916 0,906 1,006 0,899 0,864 1,012 0,987
Ene-03 1,219 1,060 1,051 1,087 1,050 0,922 0,908 1,013 0,893 0,860 1,016 0,985
Feb-03 1,219 1,057 1,047 1,087 1,049 0,926 0,902 1,021 0,892 0,858 1,021 0,985
Mar-03 1,205 1,049 1,059 1,079 1,046 0,929 0,901 1,024 0,894 0,862 1,031 0,982
Abr-03 1,208 1,042 1,076 1,081 1,044 0,928 0,901 1,025 0,898 0,854 1,032 0,974
May-03 1,205 1,038 1,084 1,081 1,037 0,926 0,900 1,031 0,897 0,852 1,033 0,980
Jun-03 1,206 1,033 1,099 1,081 1,024 0,933 0,901 1,031 0,895 0,853 1,035 0,974
Jul-03 1,202 1,032 1,111 1,077 1,029 0,934 0,904 1,033 0,886 0,850 1,038 0,970

Ago-03 1,193 1,030 1,104 1,073 1,032 0,935 0,903 1,036 0,889 0,852 1,044 0,971
Sep-03 1,176 1,032 1,107 1,076 1,029 0,937 0,900 1,034 0,886 0,858 1,047 0,976

Oct-03 1,176 1,027 1,111 1,082 1,027 0,936 0,903 1,038 0,886 0,859 1,045 0,968
Nov-03 1,175 1,022 1,117 1,080 1,026 0,929 0,910 1,039 0,886 0,859 1,045 0,971
Dic-03 1,174 1,024 1,118 1,078 1,030 0,922 0,910 1,037 0,887 0,859 1,045 0,975
Ene-04 1,175 1,020 1,122 1,074 1,024 0,918 0,909 1,035 0,890 0,866 1,042 0,982
Feb-04 1,175 1,021 1,122 1,068 1,022 0,919 0,914 1,032 0,887 0,867 1,047 0,983
Mar-04 1,181 1,018 1,115 1,065 1,023 0,931 0,914 1,030 0,886 0,865 1,038 0,990
Abr-04 1,187 1,018 1,109 1,063 1,022 0,933 0,917 1,027 0,883 0,863 1,033 1,002
May-04 1,185 1,024 1,108 1,065 1,023 0,931 0,916 1,022 0,886 0,862 1,036 1,001
Jun-04 1,186 1,024 1,095 1,066 1,029 0,930 0,914 1,025 0,888 0,856 1,038 1,005
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Anexo No. 6

Ene-99
Feb-99
Mar-99
Abr-99
May-99
Jun-99

Jul-99
Ago-99
Sep-99
Oct-99
Nov-99

Dic-99
Ene-00
Feb-00
Mar-00
Abr-00
May-00
Jun-00

Jul-00
Ago-00
Sep-00
Oct-00
Nov-00

Dic-00
Ene-01
Feb-01
Mar-01
Abr-01
May-01
Jun-01

Jul-01
Ago-01
Sep-01
Oct-01
Nov-01

Dic-01
Ene-02
Feb-02
Mar-02
Abr-02
May-02
Jun-02

Jul-02
Ago-02
Sep-02
Oct-02
Nov-02

Dic-02
Ene-03
Feb-03
Mar-03
Abr-03
May-03
Jun-03

Jul-03
Ago-03

indice Comparativo de Costo en Alimentacion

Bogota Cali

1,026
1,026
1,025
1,025
1,027
1,029
1,028
1,028
1,029
1,029
1,027
1,025
1,022
1,026
1,024
1,020
1,019
1,018
1,015
1,013
1,012
1,014
1,015
1,015
1,015
1,016
1,016
1,018
1,016
1,016
1,018
1,017
1,017
1,017
1,016
1,016
1,014
1,015
1,015
1,016
1,020
1,018
1,019
1,017
1,016
1,016
1,017
1,015
1,013
1,012
1,013
1,013
1,015
1,014
1,013
1,013

1,027
1,028
1,029
1,029
1,029
1,030
1,025
1,025
1,025
1,025
1,027
1,025
1,020
1,021
1,022
1,021
1,019
1,022
1,025
1,020
1,018
1,017
1,020
1,020
1,017
1,016
1,019
1,019
1,022
1,021
1,018
1,019
1,020
1,019
1,023
1,022
1,019
1,020
1,019
1,015
1,017
1,016
1,015
1,015
1,016
1,016
1,018
1,019
1,020
1,020
1,017
1,015
1,019
1,020
1,022
1,023

Medellin B/quilla. B/manga. Manizales Pasto Pereira Culcuta Monteria Cartagena Vi/cio.

1,019
1,020
1,021
1,019
1,017
1,014
1,014
1,012
1,013
1,012
1,017
1,021
1,019
1,019
1,016
1,010
1,010
1,011
1,015
1,016
1,016
1,015
1,018
1,019
1,019
1,015
1,015
1,009
1,015
1,010
1,010
1,010
1,012
1,014
1,014
1,015
1,015
1,015
1,018
1,016
1,015
1,014
1,014
1,014
1,013
1,009
1,010
1,009
1,015
1,020
1,020
1,020
1,019
1,016
1,016
1,019
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0,992
0,994
0,993
0,989
0,989
0,992
0,995
0,994
0,995
0,995
0,997
0,994
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0,995
0,996
0,994
0,987
0,988
0,989
0,989
0,987
0,988
0,986
0,989
0,990
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0,990
0,989
0,987
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0,988
0,988
0,988
0,993
0,991
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0,993
0,993
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0,994
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0,989
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0,992
0,993
0,994
0,992
0,990
0,993
0,993
0,992
0,995
0,994
0,997
0,997
0,994
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0,992
0,993
0,994
0,993
0,992
0,992
0,994
0,996
0,996
0,997
0,998
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0,997
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0,997
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1,002
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0,998
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0,994
0,994
0,994
0,993
0,993
0,996
0,994
0,992
0,994
0,996
0,994
0,994

0,977
0,980
0,988
0,990
0,994
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0,992
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0,997
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1,012
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1,006
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1,001
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1,003
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0,994
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0,992

0,950
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0,946
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0,962
0,965
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0,997
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0,996
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